EDICAO: MAIO DE 2025

CLIPPING

permmom s JURlSPRUDENClA EsﬁEFRR

CLIPPING DE JURISPRUDENCIA

Objetivo

O Clipping de Jurisprudéncia tem como principal objetivo proporcionar o acesso confidvel a
decisdes selecionadas dos Tribunais Superiores e do Tribunal de Justica do Estado de Roraima, de
modo a promover a constante atualizacdo dos membros, servidores, auxiliares da Defensoria
Publica do Estado de Roraima, e publico em geral, difundindo o pensamento juridico e
oferecendo subsidios que auxiliem os usuarios em suas diversas atividades profissionais e
disseminagdo da informacao.

Elaboracao

Para a elaboracdo do Clipping de Jurisprudéncia, os integrantes da Escola Superior da Defensoria
Publica do Estado de Roraima (ESDEP/RR) acompanham diariamente as decisdes dos Tribunais e
destacam os julgamentos mais relevantes e de interesse para a Defensoria Publica, considerando
aspectos diversos, como a inova¢do do posicionamento, abrangéncia e repercussdo social, dentre
outros.

Periodicidade

O Clipping de Jurisprudéncia tem carater informativo e periodicidade mensal, com a
possibilidade de veiculagdo de edigdes extraordindrias, ressalvado o periodo de recesso coletivo da
Defensoria Publica.

Contato
Em caso de duvidas, sugestdes ou criticas relacionadas ao Clipping de Jurisprudéncia, por
favor envie mensagem para esdep@rr.def.br.

Expediente

ESDEP/RR — Escola Superior da Defensoria Publica do Estado de Roraima.

Rua Coronel Pinto n° 48, Centro, Boa Vista - RR, CEP 69.301-150 - Tel.: (95) 2121-0286.
Diretor-Geral: Defensor Publico Frederico Cesar Encarnagao Ledo.

Edicao e Revisao:

Vilmar Antonio da Silva — Coordenador Geral da ESDEP/RR.
Fabiane Karine Silvério Ribeiro - Gerente Escolar da ESDEP/RR.
Safira Soares de Sousa - Gerente Escolar da ESDEP/RR.

Ana Carla da Silva - Continuo (auxiliar administrativo) da ESDEP/RR.
Luciana Fernandes de Melo - Chefe de Gabinete da ESDEP/RR.

U



mailto:ceaf@rr.def.br

CONTEUDO

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL .........c.cooiiiiiie ettt 3
CONTROLE DE CONSTITUCIONALIDADE .......oooiiiiitieieieeeteee ettt sae e 3
DIREITOS E GARANTIAS FUNDAMENTALS .....oooiiieiteteeeetet ettt sttt 7
COMPETENCIA LEGISLATIVA ..o 12
DIREITO PENAL - APLICACAO DA PENA........ooiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 14
DIREITO PROCESSO PENAL - HEBEAS CORPUS ......ooiiiiiieeeeteee et 15
DIREITO TRIBUTARIO- IMUNIDADES TRIBUTARIAS .......ooimiieeeeeeeeeeeeeeeeeee e 17
REPERCUSSAO GERAL ..ottt sttt 20
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA ...ttt ettt eneas 22
RECURSOS REPETITIVOS ...ttt st ettt ettt e st ene et eneeseeenean 22
INOVACAO LEGISLATIVA FEDERAL ...........ooooomiiiiiioeeeeeeeeeeeee e 28
LEIS

ORDINARIAS oottt sttt Error!
Indicador Niao Definido .

MEDIDAS PROVISORIAS ..o Error! Indicador Nao Definido .
INOVACAO LEGISLATIVA ESTADUAL- RR .........cocoooviiiiiieeeeeeeeeeeeeeeee e 30
LEIS ORDINARIAS ....cooovivieeieeeeeeeeeeeeeeeeeeee e Error! Indicador Nao Definido .

U



444 STF

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

CONTROLE DE CONSTITUCIONALIDADE

ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE 7.212 - DISTRITO FEDERAL

Orgio julgador: Tribunal Pleno

Relator(a): Min. ANDRE MENDONCA

Redator(a) do acérdao: Min. GILMAR MENDES

Julgamento: 01/08/20240

Publicacao: 27/05/2025

ADI 7212

EMENTA:ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. EMENDA CONSTITUCIONAL
123/2022. RECONHECIMENTO DE ESTADO DE EMERGENCIA. CRIACAO E AMPLIACAO
DE PROGRAMAS SOCIAIS EM ANO ELEITORAL. VIOLACAO AO NUCLEO ESSENCIAL
DA ANTERIORIDADE ELEITORAL, DA PARIDADE DE ARMAS E DA LIBERDADE DE
VOTO. PEDIDO JULGADO PARCIALMENTE PROCEDENTE, COM EFEITOS EX NUNC . 1.
A aferi¢do dos chamados fatos legislativos constitui parte essencial do processo de controle de
constitucionalidade, de modo que a verificagdo desses fatos relaciona-se intima e
indissociavelmente com a propria competéncia do Tribunal. 2. O principio da anterioridade eleitoral
(CF, art. 16) tem como escopo impedir a deformagao eleitoral mediante alteracdes nele inseridas de
forma casuistica que interfiram na paridade de armas e na liberdade de voto, sendo oponivel,
inclusive, as emendas a Constituicdo, exatamente por ser qualificado como clausula pétrea. 3. A
ambiéncia democratica depende de um devido processo legal eleitoral vocacionado a garantir nao
apenas o direito ao voto, mas também a higidez do processo eleitoral, caracterizado pela liberdade
de voto e pela paridade de armas.4. A paridade de armas e a liberdade de voto, que consubstanciam
duas faces de uma mesma moeda, impedem a utilizacdo da maquina publica como instrumento
voltado a influenciar a decisdo do eleitorado a favor ou contra qualquer candidato, constrangendo o
Estado a adotar uma postura de neutralidade. 5. A indevida utilizacdo da maquina publica como
meio para obtencdo de vantagens eleitorais, de modo geral, caracteriza o abuso de uma
circunstancia fatica de proeminéncia e, por conseguinte, evidencia ofensa ao nilcleo essencial da
liberdade de voto e paridade de armas, tendo em vista o emprego abusivo, arbitrario e injustificado
de instrumentos que acentuam o desequilibrio entre os candidatos. 6. A utilizagdao de instrumentos
excepcionais, pelos Poderes Executivo e Legislativo, tais como o estado de emergéncia e a
calamidade publica, pressupdem a indicacdo concreta e veridica, devidamente justificada, de
elementos faticos substanciais e idoneos, que denotem a gravidade da circunstancia, para
configuragdo de sua higidez juridica. Reconhecida uma situa ¢do extraordinaria com premente
efeito eleitoral, o Poder Judiciario deve avaliar com maior severidade a presenca dos pressupostos
faticos legitimadores da ado ¢do de medidas de carater atipico, como meio de salvaguardar os
direitos das minorias. 7. Pedido julgado parcialmente procedente .

ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros do Supremo Tribunal
Federal, em Sessdo Plenaria, sob a presidéncia do Senhor Ministro Roberto Barroso, na
conformidade da ata de julgamento e das notas taquigraficas, por maioria de votos, conhecer
integralmente da acdo direta. No mérito, por maioria, julgar parcialmente procedente o pedido
formulado, para declarar a inconstitucionalidade, com efeitos ex nunc, dos arts. 3°, 5° ¢ 6° da
Emenda Constitucional 123/2022, bem como da expressao “e sobre medidas para atenuar os efeitos
do estado de emergéncia decorrente da elevagdo extraordindria e imprevisivel dos pregos do



https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur532569/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur532569/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur532569/false

petroleo,combustiveis e seus derivados e dos impactos sociais dela decorrentes”, constante do art. 1°
da EC 123/2022. Tudo nos termos do voto do Ministro Gilmar Mendes, Redator para o acordao,
vencidos parcialmente os Ministros André Mendonga (Relator) e Nunes Marques. Impedido o
Ministro Cristiano Zanin.

DECISAO: Apos os votos dos Ministros André Mendonga (Relator) e Alexandre de Moraes, que
conheciam, em parte, da acdo direta de inconstitucionalidade e, na parte conhecida, julgavam-na
improcedente, o processo foi destacado pelo Ministro Edson Fachin. Plendrio, Sessdo Virtual
Extraordinaria de 15.12.2022 (00h00) a 19.12.2022 (13h00).

DECISAO: O Tribunal, por maioria, conheceu integralmente da acfio direta e julgou parcialmente
procedente o pedido formulado, para declarar a inconstitucionalidade, com efeitos ex nunc, dos arts.
3°, 5% e 6° da Emenda Constitucional 123/2022, bem como da expressdo “e sobre medidas para
atenuar os efeitos do estado de emergéncia decorrente da elevacio extraordinaria e imprevisivel dos
precos do petroleo, combustiveis e seus derivados e dos impactos sociais dela decorrentes”,
constante do art. 1° da EC 123/2022. Tudo nos termos do voto do Ministro Gilmar Mendes, Redator
para o acordao, vencidos parcialmente os Ministros André Mendonga (Relator) e Nunes Marques.
Falou, pelo requerente, o Dr. Antonio Rodrigo Machado. Impedido o Ministro Cristiano Zanin.
Presidéncia do Ministro Luis Roberto Barroso. Plenario, 1°.8.2024.

COMPOSICAO: Presidéncia do Senhor Ministro Luis Roberto Barroso. Presentes a sessdo 0s
Senhores Ministros Gilmar Mendes, Carmen Lucia, Dias Toffoli, Luiz Fux, Edson Fachin,
Alexandre de Moraes, Nunes Marques, André Mendonga, Cristiano Zanin e Flavio Dino.

AG. REG. NOS EMB. DECL. NO RECURSO EXTRAORDINARIO 1.486.067 - SAO
PAULO

Orgio julgador: Primeira Turma

Relator(a): Min. FLAVIO DINO

Redator(a) do acérdao: Min. ALEXANDRE DE MORAES

Julgamento: 30/04/2025

Publicacao: 23/05/2025

RE 1486067 ED-AgR

EMENTA: AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TAXA DE
FISCALIZACAO DE LICENCA PARA FUNCIONAMENTO DAS TORRES E ANTENAS DE
TRANSMISSAO E RECEPCAO DE DADOS E VOZ. LEI COMPLEMENTAR MUNICIPAL
2.134/2011. TAXA DE POLICIA GENERICA PARA FISCALIZAR A INSTALACAO E
EXPLORACAO DE ANTENAS, E NAO PARA FISCALIZAR O PLANEJAMENTO URBANO.
COMPETENCIA DA UNIAO. 1. A Lei complementar 2.134/2011, do Municipio de Nhandeara,
Estado de Sao Paulo, instituiu a Taxa de Licenca para Funcionamento de Agéncias Bancarias,
Torres ¢ Antenas de Transmissdo e Recepcdo de Dados ¢ Voz, e dd outras providencias. 2. A
controvérsia constitucional reside em saber se os entes federativos descentralizados (Estados,
Municipios e Distrito Federal), a luz das normas de distribuicdo de competéncias legislativas
estatuidas na Constituicdo Federal, podem disciplinar o conteido posto nos dispositivos
impugnados; ou se essas normas dispdem sobre tema inserido na competéncia privativa da Unido
para dispor legislativamente sobre telecomunicagdes e para explorar tais servicos. 3. O principio
geral que norteia a reparticdo de competéncia entre os entes componentes do Estado Federal
brasileiro, portanto, ¢ o principio da predominancia do interesse, ndo apenas para as matérias cuja
defini¢do foi preestabelecida pelo texto constitucional, mas também em termos de interpretagdo em
hipoteses que envolvem varias e diversas matérias, como na presente acdo direta de
inconstitucionalidade. 4. Nao se deve adotar compreensao excessivamente restritiva em assuntos de
competéncia legislativa privativa da Unido como telecomunicagdes e energia elétrica que
inviabilize o exercicio de competéncia legislativa suplementar pelos entes federativos
descentralizados, notadamente quando edita normas voltadas a protecdo do meio ambiente, do
consumidor e/ou do planejamento urbano. 5. No controle de constitucionalidade das legisla¢des
locais ¢ extremamente relevante fazer uma andlise estrutural da norma impugnada. Isso porque, ao
julgar a Argui¢do de Descumprimento de Preceito Fundamental 1.063, este TRIBUNAL assentou
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que sdo inconstitucionais normas que, a pretexto de proteger o meio ambiente, defender a satde e
regulamentar o uso e ocupagdo do solo e o zoneamento urbano, estabelecem a obrigatoriedade de
condicionantes para a instalacdo e o funcionamento de equipamentos relacionados as Estagdes
Transmissoras de Radiocomunicacao ETR, interferindo diretamente na regulagdo de servigos de
telecomunicagdes. 6. No caso em exame, a taxa de policia instituida ¢ genérica para fiscalizar a
instalacdo e exploracdo de antenas, e ndo para fiscalizar o planejamento urbano, como entendeu o
acordao recorrido. 7. Agravo Interno e Recurso Extraordinario providos, para acolher os embargos a
Execucao Fiscal .

ACORDAO: A Turma, por maioria, deu provimento ao agravo regimental, e, por consequéncia, ao
recurso extraordindrio com agravo, para acolher os Embargos a Execugdo Fiscal, nos termos do
voto do Ministro Alexandre de Moraes, Redator para o acérdao, vencido o Ministro Flavio Dino,
Relator.

DECISAO: A Turma, por maioria, deu provimento ao agravo regimental, e, por consequéncia, ao
recurso extraordinario com agravo, para acolher os embargos a Execugdo Fiscal, nos termos do voto
do Ministro Alexandre de Moraes, Redator para o acoérdao, vencido o Ministro Flavio Dino, Relator.
Primeira Turma, Sessao Virtual de 18.4.2025 a 29.4.2025.

COMPOSICAO: Ministros Cristiano Zanin (Presidente), Carmen Lucia, Luiz Fux, Alexandre de
Moraes e Flavio Dino.

ARGUICAO DE DESCUMPRIMENTO DE PRECEITO FUNDAMENTAL 218 - MINAS
GERAIS

Orgio julgador: Tribunal Pleno

Relator(a): Min. GILMAR MENDES

Julgamento: 07/05/2025

Publicacao: 12/05/2025

ADPF 218

EMENTA:ARGUICAO DE DESCUMPRIMENTO DE PRECEITO FUNDAMENTAL. DIREITO
AMBIENTAL. ARTS. 1° 11, 5°, CAPUT E PARAGRAFO UNICO , DA LEI 3.224/2008 DO
MUNICIPIO DE PONTE NOVA/MG. LEI 3.225/2008 DO MUNICIPIO DE PONTE NOVA/MG.
COMPETENCIA PRIVATIVA DA UNIAO PARA LEGISLAR SOBRE AGUA E ENERGIA.
COMPETENCIA CONCORRENTE PARA DISPOR SOBRE MEIO AMBIENTE. NORMAS
GERAIS EDITADAS PELA UNIAO. OBSERVANCIA OBRIGATORIA PELOS DEMAIS
ENTES FEDERADOS. PROCEDENCIA DOS PEDIDOS . I. CASO EM EXAME 1. Arguigio de
descumprimento de preceito fundamental proposta, pelo PRESIDENTE DA REPUBLICA, em face
(1) dos arts. 1°, I, 5° caput e paragrafo unico, da Lei 3.224/2008 do Municipio de Ponte Nova/MG
e (i1 ) da Lei 3.225/2008 do Municipio de Ponte Nova/MG. 2. O art. 1°, II, da Lei municipal
3.224/2008 dispode acerca da impossibilidade de supressdo de vegetacdo natural, salvo em casos de
“extrema necessidade e de interesse social”. Por sua vez, o art. 5° caput e pardgrafo Unico, do
mesmo diploma normativo versa sobre a necessidade de emprego do método menos impactante a
ser utilizado para geracdo de energia, condicionando a escolha a aprovacdo do CODEMA de Ponte
Nova/MG. 3. A Lei municipal 3.225/2008, de outro lado, estabelece que toda extensdo do Rio
Piranga que passa pelo Municipio de Ponte Nova/MG consubstancia monumento natural, proibindo
a realizagdo de quaisquer obras ou servigos que alterem ou descaracterizem drasticamente a
paisagem natural de referido curso d’agua, bem como a construg¢@o de hidrelétricas, a transposi¢ao
de 4guas e hidrovias. II. QUESTAO EM DISCUSSAO 4. A questio submetida a apreciacdo
envolve saber se (1) os municipios detém competéncia para legislar sobre dgua e energia; (ii) os
municipios, ao exercerem sua competéncia legislativa suplementar, podem editar atos normativos
contrastantes com a legislagdo federal que versa sobre normas gerais; (iii) ocorreu abuso de
competéncia na criacdo de unidade de conservagao; (iv) a criagdo de unidades de conservagao
prescinde da observancia das normas de organizagdo e procedimento estipuladas pela Lei
9.985/2000. I1I. RAZOES DE DECIDIR 5. Preliminar . Prejudicialidade por auséncia de interesse
de agir . Rejei¢do . A questdo em exame encontra-se no plano normativo, no qual esta Corte, em
controle de constitucionalidade, examina compatibilidade das leis impugnadas com a Constituicao
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Federal. Os diplomas normativos questionados continuam em vigor, subsistindo interesse em aferir
a sua constitucionalidade, de modo que ndo ha que se falar em prejudicialidade. 6. Preliminar .
Impugnacdo de lei municipal . Nao preenchimento do requisito da subsidiariedade . Rejei¢dao. Nao
sendo admitida a utilizagdo de acgdo direta de inconstitucionalidade ou declaratoria de
constitucionalidade, isto €, ndo se verificando a existéncia de meio apto para solver a controvérsia
constitucional relevante de forma ampla, geral e imediata, ha de se entender possivel a utilizagdo da
arguicao de descumprimento de preceito fundamental. A simples existéncia de agdes ou de outros
recursos processuais para combater disposicdo de norma municipal ndo podera servir de obice a
formulacdo da arguicdo de descumprimento. Ao contrario, a multiplicacdo de processos e decisdes
sobre um dado tema constitucional reclama a necessidade da utilizacdo de um instrumento de feigao
concentrada, que permita a solu¢do definitiva, imediata e abrangente da controvérsia. 7. Mérito .
Competéncia privativa da Unido para legislar sobre agua e energia. A situacdo normatizada na
espécie guarda nexo muito mais estreito com a regulagdo do aproveitamento energético dos cursos
de agua que eventual competéncia comum do Municipio de Ponte Nova/MG para tratar sobre
assunto de interesse local ou suplementacao a normas federais ou estaduais. Ao proibir a construgao
de UHEs e PCHs e estipular a necessidade de emprego do método menos impactante a ser utilizado
para geracdo de energia, o legislador municipal dispds sobre matéria de competéncia privativa da
Unido e avocou indevidamente a capacidade de concessdo de licencas do Poder Executivo federal,
que ficaria impossibilitado de deliberar sobre as questdes ambientais e hidrelétricas no curso do Rio
Piranga, que ¢ de dominio da Unido. 8. Mérito . Competéncia da Unido para dispor sobre normas
gerais ambientais . Intervencdo ou supressdo de vegetagao nativa . Os Estados e os Municipios nao
detétm competéncia para legislar sobre normas gerais em matéria de meio ambiente, tema
explicitamente de competéncia da Unido, sendo interditado, em existindo lei editada pela Unido, aos
Estados e ao Municipios disporem de forma geral e em contrariedade as disposi¢des federais. 8.1. O
Codigo Florestal de 1965 permitia a supressao de vegetacdo quando fosse necessario a execugdo de
obras, planos, atividades ou projetos de utilidade publica ou interesse social. Por sua vez, o Codigo
Florestal de 2012 autoriza esse procedimento, ressalvadas outras circunstancias excepcionais, nas
hipdteses de utilidade publica, de interesse social ou de baixo impacto ambiental. Portanto, sdo
requisitos alternativos. O art. 1°, II, da Lei municipal 3.224/2008, por sua vez, fixa que somente em
caso de “extrema necessidade e interesse social” sera possivel a supressdo de vegetacdo no ambito
do Municipio de Ponte Nova/MG. Além de estabelecer um qualificativo novo (“extrema”), referido
dispositivo estipula requisitos cumulativos, em absoluto descompasso com o quanto assentado pelas
normas gerais editadas pela Unido. 8.2. O mesmo art. 1°, II, ainda impde, para constatacdo da
“extrema necessidade e interesse social”, a elaboracdo de “exaustivos estudos de alternativas
tecnologicas, inclusive quanto a possibilidade de se desenvolverem por outras formas e em outras
areas que ndo as conceituadas como de preservagao permanente pela Lei”. Verifica-se, assim, que
foram impostos condicionamentos adicionais, ndo previstos na legislacdo federal pertinente, o que
evidencia o descompasso da norma examinada com as disposi¢des gerais estabelecidas pela Unido,
a permitir juizo de inconstitucionalidade. 9. Mérito . Fidelidade a federacdo e desvio de finalidade
legislativa. O principio da lealdade a federacdo atua como um dos mecanismos de correcdo, de
alivio das tensdes inerentes ao Estado Federal, junto aos que ja se encontram expressamente
previstos na propria Constituicdo. Sua presenga silenciosa, ndo escrita, obriga cada parte a
considerar o interesse das demais e do conjunto. Transcende o mero respeito formal das regras
constitucionais sobre a federacdo, porque fomenta uma relacdo construtiva, amistosa ¢ de
colaboragdo. Torna-se, assim, o espirito informador das relagdes entre os entes da federacdo, dando
lugar a uma ética institucional objetiva, de carater juridico, ndo apenas politico e moral.
Consubstancia um filtro a liberdade da Unido, dos Estados e dos Municipios no exercicio de suas
competéncias, de modo a evitar o abuso. 9.1. Na hipdtese em analise, o abuso perpetrado pelo
Municipio de Ponte Nova/MG resta evidente, na medida em que o objetivo declarado da Lei
municipal 3.225/2008 era impedir a instalacdo de usinas hidrelétricas no Rio Piranga, notadamente
em sua extensdo que corta o referido ente federado, fato confessado pela Camara Legislativa local
ao prestar as informacdes que lhe foram solicitadas. Esse propoésito esta explicito no proprio art. 2°
do diploma legislativo municipal, que veda a realizagdo de quaisquer obras ou servigos que
descaracterizem a paisagem natural do Rio Piranga, proibindo, em especial, ‘“construcdo de




hidrelétricas, transposicao de dguas e hidrovias”. 9.2. A cria¢do de unidade de conservacdo, nesse
contexto, configura mero pretexto — inconstitucional — para impedir a Unido de exercer sua
competéncia regular, obstando a instalagdo de usinas hidrelétricas no curso do Rio Piranga, o que
denota o desvio de finalidade legislativa e o abuso perpetrado pelo Municipio de Ponte Nova/MG e,
portanto, sua incompatibilidade com o texto constitucional. 9.3. Caso seja placitada a pratica de
entes federados criarem unidades de conservagdo no curso integral de rios que passem pelos
respectivos territdrios, estaria inviabilizada a atuagdo legislativa da Unido e a instalagdo de usinas
hidrelétricas, causando enormes prejuizos ao pacto federativo e a reparticdo de competéncias
constitucionalmente fixada, além de potenciais danos ao sistema elétrico como um todo. 10. Mérito .
Criagdo de unidade de preservagdo . Necessidade de observancia das normas gerais fixadas pela
Unido. A Lei 9.985/2000, ao regulamentar o art. 225, § 1°, da Constitui¢do Federal e instituir o
Sistema Nacional de Unidades de Conservagdo da Natureza — SNUC, consubstancia um diploma
legislativo que, editado pela Unido no exercicio regular de sua competéncia, veicula normas de
carater geral e, por conseguinte, de observancia obrigatoria por todos os demais entes federados.
10.1. As unidades de conservagao sao criadas por ato do Poder Publico (Lei 9.985/2000, art. 22, o
que ndo significa a imprescindibilidade de sua veiculagdo mediante lei em sentido estrito. H4 um
procedimento que deve ser observado, sob pena de invalidade da criagdo e ampliagao das unidades
de conservacdo. Revela-se imprescindivel a realizagdo prévia de estudos técnicos e de consulta
publica que permitam identificar a localiza¢do, a dimensao e os limites mais adequados para a
unidade (Lei 9.985/2000, art. 22, § 2°), sendo dever do Poder Publico, no processo de consulta
publica, fornecer informacdes adequadas e inteligiveis a populacdo local e a outras partes
interessadas (Lei 9.985/2000, art. 22, § 3°). 10.2. Consoante a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal, a inobservincia das normas de organiza¢gdo e procedimento estipuladas pela Lei
9.985/2000 tem o conddo de macular o ato mediante o qual criada ou ampliada uma unidade de
conservagdo.10.3. A Lei municipal 3.225/2008 ndo observou as normas de organizacdo e
procedimento estabelecidas pela Lei 9.985/2000. O art. 3° de referido diploma municipal consigna,
expressamente, que os estudos técnicos € a consulta publica seriam realizados no prazo de 90
(noventa) dias, ou seja, a lei municipal em exame criou uma unidade de conservagdo sem efetivar,
de forma antecedente, a concernente consulta publica e o pertinente estudo técnico a que se refere o
§ 2° do art. 22 da Lei 9.985/2000, o que demonstra sua inconstitucionalidade. IV. DISPOSITIVO 11.
Pedidos julgados procedentes.

ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros do Tribunal Federal,
em Sessdo Plenaria, sob a presidéncia do Senhor Ministro Roberto Barroso, na conformidade da ata
de julgamento, por unanimidade, em conhecer da arguicdo de descumprimento de preceito
fundamental e em julgar procedentes os pedidos, para declarar a inconstitucionalidade ( 1) dos arts.
1°, 11, 5°, caput e paragrafo Unico, da Lei 3.224/2008 do Municipio de Ponte Nova/MG e (ii) da Lei
3.225/2008 do Municipio de Ponte Nova/MG, nos termos do voto do Relator. Brasilia, Sessao
Virtual de 25 de abril a 6 de maio de 2025.

DECISAO: O Tribunal, por unanimidade, conheceu da argui¢do de descumprimento de preceito
fundamental e julgou procedentes os pedidos, para declarar a inconstitucionalidade (i) dos arts. 1°,
II, 5° caput e pardgrafo tnico, da Lei 3.224/2008 do Municipio de Ponte Nova/MG e (ii) da Lei
3.225/2008 do Municipio de Ponte Nova/MG, nos termos do voto do Relator, Ministro Gilmar
Mendes. Plenario, Sessao Virtual de 25.4.2025 a 6.5.2025.

COMPOSICAO: Ministros Luis Roberto Barroso (Presidente), Gilmar Mendes, Carmen Licia,
Dias Toffoli, Luiz Fux, Edson Fachin, Alexandre de Moraes.

DIREITOS E GARANTIAS FUNDAMENTAIS

REFERENDO NA MEDIDA CAUTELAR NA RECLAMACAO 77.003 - DISTRITO
FEDERAL




Orgio julgador: Segunda Turma

Relator(a): Min. ANDRE MENDONCA

Julgamento: 07/04/2025

Publicacao: 26/05/2025

Rel 77003 MC-Ref

EMENTA : REFERENDO NA MEDIDA CAUTELAR NA RECLAMACAO . CONCESSAO DE
MEDICAMENTO DE ALTO CUSTO PELO PODER JUDICIARIO . RECURSO
EXTRAORDINARIO N° 566.471 (TEMA RG N° 6). CRIANCA COM 7 ANOS E 7 MESES DE
IDADE. SITUACAO URGENTE. EXCEPCIONALIDADE DA MEDIDA VERIFICADA.
GARANTIA DO DIREITO CONSTITUCIONAL A VIDA E A SAUDE. NECESSIDADE DE
PERICIA TECNICA. REDUCAO DO PRAZO FIXADO JUNTO A ORIGEM. COGNICAO
SUMARIA. MEDIDA CAUTELAR REFERENDADA. I. CASO EM EXAME 1. Decisio
reclamada que fixou em 30 (trinta) dias o prazo para a realizagdo de pericia médica destinada a
comprovar a viabilidade de concessdo do medicamento de alto custo pleiteado na acdo de origem,
por crianca portadora de doenca genética degenerativa. II. QUESTAO EM DISCUSSAO 2. Em
analise, sob juizo de cogni¢do sumaria, a ocorréncia ou nao de descumprimento aos paradigmas do
Supremo Tribunal Federal, constantes dos Recursos Extraordindrios n° 657.718/MG e n°
566.471/RN, Temas n° 500 e n° 6 do ementario da Repercussdo Geral, respectivamente. III.
RAZOES DE DECIDIR 3. No julgamento do Tema RG n°® 500, esta Suprema Corte assentou ser
possivel, excepcionalmente, a concessao judicial de medicamento sem registro sanitario, em caso de
mora irrazodvel da Anvisa em apreciar o pedido de registro, quando preenchidos trés requisitos: (i)
a existéncia de pedido de registro do medicamento no Brasil (salvo no caso de medicamentos 6rfaos
para doencas raras e ultrarraras); (i) a existéncia de registro do medicamento em renomadas
agéncias de regulacdo no exterior; e (iii) a inexisténcia de substituto terapéutico com registro no
Brasil. 4. No dmbito do Tema RG n°® 6, o Supremo Tribunal Federal analisou sob quais condigdes o
Poder Judiciario estaria autorizado a determinar o fornecimento de medicamento registrado na
Anvisa, mas ndo incorporado as listas de dispensacao do Sistema Unico de Saude, concluindo, com
base nos principios da universalidade e da igualdade no acesso a saude, que a concessdo judicial de
medicamentos deve se limitar a casos excepcionais ¢ desde que preenchidos, cumulativamente, os
seguintes requisitos: (a) negativa de fornecimento do medicamento na via administrativa; (b)
ilegalidade do ato de ndo incorporagdo do medicamento pela Conitec, auséncia de pedido de
incorporagdo ou da mora na sua apreciagdo, tendo em vista 0os prazos e critérios previstos nos
artigos 19-Q e 19-R da Lei n°® 8.080/1990 e no Decreto n° 7.646/2011; (c) impossibilidade de
substitui¢do por outro medicamento constante das listas do SUS e dos protocolos clinicos e
diretrizes terapé€uticas; (d) comprovagdo, a luz da medicina baseada em evidéncias, da eficacia,
acuracia, efetividade e seguranga do farmaco, necessariamente respaldadas por evidéncias
cientificas de alto nivel, ou seja, unicamente ensaios clinicos randomizados e revisdo sistemadtica ou
meta-analise; (e) imprescindibilidade clinica do tratamento, comprovada mediante laudo médico
fundamentado, descrevendo inclusive qual o tratamento ja realizado; e (f) incapacidade financeira
de arcar com o custeio do medicamento. 5. No caso vertente, o registro sanitdrio do farmaco
pleiteado na agdo de origem foi deferido pela Anvisa aos pacientes incluidos na faixa etaria de 4 a 7
anos, 11 meses ¢ 29 dias, considerada a eficacia da administragdo em pacientes dessa idade. 6. Ao
fixar o prazo de 30 (trinta) dias para a realiza¢ao de pericia técnica apta a comprovar a viabilidade
ou nao de concessdao do medicamento em referéncia, a crianga com 7 anos ¢ 7 meses de idade, a
decisdo reclamada aparenta se distanciar da ratio decidendi firmada nos paradigmas desta Corte em
cotejo. 7. Necessidade de reducdo do prazo fixado pela decisdo reclamada para a realizacdo da
pericia, diante do risco de esvaziamento da tutela jurisdicional pretendida e perecimento do direito
fundamental pleiteado. IV. DISPOSITIVO 8. Medida cautelar referendada, ante a presenca de
fumus boni juris e periculum in mora, na forma do art. 300, do Cédigo de Processo Civil.
ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, na Sessio Virtual de 28 de marc¢o a 4 de
abril de 2025, acordam os Ministros da Segunda Turma do Supremo Tribunal Federal, por
unanimidade, em referendar a liminar concedida, nos termos do voto do Relator.

DECISAO: A Turma, por unanimidade, referendou a liminar concedida, nos termos do voto do
Relator. Segunda Turma, Sessdo Virtual de 28.3.2025 a 4.4.2025.
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COMPOSICAO: Ministros Edson Fachin (Presidente), Gilmar Mendes, Dias Toffoli, Nunes
Marques e André Mendonga.

ACAO PENAL 1.521 - DISTRITO FEDERAL

Orgio julgador: Tribunal Pleno

Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES

Julgamento: 24/03/2025

Publicacao: 13/05/2025

AP 1521

EMENTA: PENAL E PROCESSO PENAL. ATOS ANTIDEMOCRATICOS. ACAMPAMENTO
ILEGAL EM FRENTE DE QUARTEL-GENERAL DO EXERCITO. DEFESA
INCONSTITUCIONAL DE GOLPE DE ESTADO, INTERVENCAO MILITAR E ATAQUES A
INDEPENDENCIA DO PODER JUDICIARIO. CRIMES MULTITUDINARIOS DE
ASSOCIACAO CRIMINOSA (CP, ART. 288, CAPUT) E INCITACAO DE ANIMOSIDADE
DAS FORCAS ARMADAS CONTRA OS PODERES CONSTITUCIONAIS (CP, ART. 286,
PARAGRAFO UNICO). MATERIALIDADE E COAUTORIA DE ELIANE DE JESUS DA
SILVA OLIVEIRA COMPROVADAS. ACAO PENAL PROCEDENTE. 1. Competéncia deste
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL para processamento e julgamento da presente acdo penal, em
face de evidente conexdo entre as condutas denunciadas e aquelas investigadas no ambito mais
abrangente dos procedimentos envolvendo investigados com prerrogativa de foro, conforme ja
decidido por esse Plenario no momento do recebimento da dentincia. Precedentes. 2. Inexisténcia de
inépcia da inicial. Presentes os requisitos do artigo 41 do CPP e a necessaria justa causa para a acao
penal (CPP, art. 395, IIl), analisada a partir dos seus trés componentes: tipicidade, punibilidade e
viabilidade, de maneira a garantir a presenca de um suporte probatoério minimo a indicar a
legitimidade da imputacdo, sendo traduzida na existéncia, no inquérito, de elementos sérios e
idoneos que demonstrem a materialidade do crime e de indicios razoaveis de autoria. 3. Auséncia de
suspeicao ou impedimento desta Relatoria ¢ dos Ministros desta Corte. Pedido extemporaneo.
Insuficiéncia das razdes objetivas na fundamentacao do pedido. Precedentes. Preliminar rejeitada. 4.
Absoluto respeito ao Devido Processo Legal e seus principios corolarios: Ampla defesa e
contraditorio. Cerceamento de defesa inexistente, na medida em que a defesa foi oportunizada a
utilizagdo das faculdades processuais que asseguram a sua efetiva participacdo no impulsionamento
e desdobramentos do feito, a viabilizar, inclusive, a utilizacdo de todos os meios legitimos de prova
para refutar a tese sustentada pela acusa¢ao na denuncia. Auséncia de transgressdo ao principio do
promotor natural. Nao demonstracao, na espécie, de afastamento de membro do Ministério Publico
do desempenho de atividades ministeriais por acusador de exce¢do ou de designacdo casuistica de
membro para atuar na presente Ac¢ao Penal. 5. Contexto de crimes multitudinarios. Acampamento
em frente de Quartel General do Exército, em Brasilia, com complexa estrutura organizacional.
Estabilidade e permanéncia comprovados. Propdsito criminoso amplamente difundido e
previamente conhecido. Manifestantes induzindo e instigando as Forcas Armadas a tomada
inconstitucional de poder, mediante uso da forca e quebra da normalidade democratica. 6.
CONFISSAO DA ACUSADA E DE 529 COAUTORES que realizaram Acordos de ndo persecugio
penal (ANPP) com a PGR, da pratica dos crimes de associacdo criminosa (CP, art. 288, caput) e
incitagdo ao crime, equiparada pela animosidade das Forgcas Armadas contra os Poderes
Constitucionais (CP, art. 286, paragrafo tinico). PRISAO DA ACUSADA no acampamento em
frente ao Quartel General do Exército. 7. PROCEDENCIA DA ACAO PENAL para CONDENAR
a ré ELIANE DE JESUS DA SILVA OLIVEIRA, em concurso material (CP, art. 69) a (1) 1 (um)
ano de reclusdo pela pratica do crime previsto no art. 288, caput, do Codigo Penal, substituida a
pena privativa de liberdade, nos termos do artigo 44, § 2°, do Codigo Penal, por pena restritiva de
direitos; (2) 20 (vinte) dias multa, cada um no valor de 1/2 (meio) saldrio minimo a época dos fatos,
pela pratica do crime previsto no art. 286, paragrafo unico, do Codigo Penal; (3) R$ 5.000.000,00
(cinco milhdes de reais), como pagamento do valor minimo indenizatéria a titulo de danos morais
coletivos, a ser adimplido de forma solidaria pelos demais condenados, em favor do fundo a que
alude o art. 13 da Lei 7.347/1985.
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ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros do SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL, em Sessdo Virtual do Plenario, sob a Presidéncia do Senhor Ministro LUIS ROBERTO
BARROSO, em conformidade com a ata de julgamento, por maioria, acordam em julgar procedente
a acdo penal para condenar a ré ELIANE DE JESUS DA SILVA OLIVEIRA, em concurso material
(CP, art. 69), a: (1) 1 (um) ano de reclusdo pela pratica do crime previsto no art. 288, caput, do
Codigo Penal (Associacao Criminosa), substituida a pena privativa de liberdade, nos termos do
artigo 44, § 2°, do Codigo Penal, pela pena restritiva de direitos, consistente em: (1.1) Prestacdo de
servigos a comunidade ou a entidades publicas, pelo total de 225h (duzentas e vinte e cinco horas),
observados os limites mensais de cumprimento no minimo de 30h (trinta horas), em local a ser
indicado pelo juizo de execug¢do; (1.2) Participacdo presencial em curso, elaborado pelo Ministério
Publico Federal, com temdtica sobre Democracia, Estado de Direito e Golpe de Estado, com carga
horéaria de 12h (doze horas), distribuida em 4 (quatro) médulos de 3h (trés horas), a ser ministrado
pelo juizo da execuc¢do; (1.3) Proibicao de ausentar-se da Comarca em que reside, até a extin¢ao da
pena; (1.4) Proibigdo de utilizacdo de redes sociais, até a extingdo da pena; (1.5) Manutencio da
suspensao dos passaportes emitidos pela Republica Federativa do Brasil, em nome da condenada;
(1.6) Revogacao de registro ou porte de arma de fogo, se existente; (2) 20 (vinte) dias-multa, cada
um no valor de 1/2 (meio) saldrio minimo a época dos fatos, pela pratica do crime previsto no artigo
286, paragrafo unico, do Cddigo Penal (incitagdo ao crime equiparada pela animosidade das Forgas
Armadas contra os Poderes Constitucionais); (3) R$ 5.000.000,00 (cinco milhdes de reais), como
pagamento do valor minimo indenizatorio a titulo de danos morais coletivos, a ser adimplido de
forma solidaria pelos demais condenados, em favor do fundo a que alude o art. 13 da Lei
7.347/1985. Havendo descumprimento injustificado da pena substitutiva imposta, a pena restritiva

de direitos sera convertida em privativa de liberdade, nos termos do artigo 44, § 5°, do Cédigo Penal.

Apos o transito em julgado: (a) lance-se o nome da ré no rol dos culpados; (b) expeca-se guia de
execucdo definitiva. Custas pela condenada (art. 804 do Cddigo de Processo Penal). Tudo nos
termos do voto do Relator, vencidos os Ministros ANDRE MENDONCA e NUNES MARQUES.
DECISAO: O Tribunal, por maioria, julgou procedente a acdo penal para condenar a ré ELIANE
DE JESUS DA SILVA OLIVEIRA, em concurso material (CP, art. 69), a: (1) 1 (um) ano de
reclusdo pela pratica do crime previsto no art. 288, caput, do Cddigo Penal (Associagdo Criminosa),
substituida a pena privativa de liberdade, nos termos do artigo 44, § 2°, do Codigo Penal, pela pena
restritiva de direitos, consistente em: (1.1) Prestacdo de servi¢os a comunidade ou a entidades
publicas, pelo total de 225h (duzentas e vinte e cinco horas), observados os limites mensais de
cumprimento no minimo de 30h (trinta horas), em local a ser indicado pelo juizo de execug¢do; (1.2)
Participacdo presencial em curso, elaborado pelo Ministério Publico Federal, com tematica sobre
“Democracia, Estado de Direito e Golpe de Estado”, com carga horaria de 12h (doze horas),
distribuida em 4 (quatro) médulos de 3h (trés horas), a ser ministrado pelo juizo da execugdo; (1.3)
Proibicao de ausentar-se da Comarca em que reside, até a extingdo da pena; (1.4) Proibicao de
utilizagdo de redes sociais, até a extingdo da pena; (1.5) Manutengdo da suspensdo dos passaportes
emitidos pela Republica Federativa do Brasil, em nome da condenada; (1.6) Revogacao de registro
ou porte de arma de fogo, se existente; (2) 20 (vinte) dias-multa, cada um no valor de 1/2 (meio)
saldrio minimo a época dos fatos, pela pratica do crime previsto no artigo 286, paragrafo unico, do
Codigo Penal (incitagdo ao crime equiparada pela animosidade das Forgas Armadas contra os
Poderes Constitucionais); (3) R$ 5.000.000,00 (cinco milhdes de reais), como pagamento do valor
minimo indenizatério a titulo de danos morais coletivos, a ser adimplido de forma solidaria pelos
demais condenados, em favor do fundo a que alude o art. 13 da Lei 7.347/1985. Havendo
descumprimento injustificado da pena substitutiva imposta, a pena restritiva de direitos serd
convertida em privativa de liberdade, nos termos do artigo 44, § 5°, do Codigo Penal. Apos o
transito em julgado: (a) lance-se o nome da ré no rol dos culpados; (b) expeca-se guia de execugdo
definitiva. Custas pela condenada (art. 804 do Cddigo de Processo Penal). Tudo nos termos do voto
do Relator, vencidos os Ministros André Mendonga ¢ Nunes Marques. Plenario, Sessdo Virtual de
14.3.2025 a 21.3.2025.

COMPOSICAO: Ministros Luis Roberto Barroso (Presidente), Gilmar Mendes, Carmen Licia,
Dias Toffoli, Luiz Fux, Edson Fachin, Alexandre de Moraes, Nunes Marques, André Mendonga,
Cristiano Zanin e Flavio Dino.
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ACAO PENAL 2.150 - DISTRITO FEDERAL

Orgio julgador: Tribunal Pleno

Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES

Julgamento: 12/03/2025

Publicacao: 06/05/2025

AP 2150

EMENTA: PENAL E PROCESSO PENAL. ATOS ANTIDEMOCRATICOS. ACAMPAMENTO
ILEGAL EM FRENTE DE QUARTEL-GENERAL DO EXERCITO. DEFESA
INCONSTITUCIONAL DE GOLPE DE ESTADO, INTERVENCAO MILITAR E ATAQUES A
INDEPENDENCIA DO PODER JUDICIARIO. CRIMES MULTITUDINARIOS DE
ASSOCIACAO CRIMINOSA (CP, ART. 288, CAPUT) E INCITACAO DE ANIMOSIDADE
DAS FORCAS ARMADAS CONTRA OS PODERES CONSTITUCIONAIS (CP, ART. 286,
PARAGRAFO UNICO). MATERIALIDADE E COAUTORIA DE ROSILDO FRANCISCO DE
JESUS SANTOS COMPROVADAS. ACAO PENAL PROCEDENTE. 1. Competéncia deste
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL para processamento e julgamento da presente acdo penal, em
face de evidente conexdo entre as condutas denunciadas e aquelas investigadas no ambito mais
abrangente dos procedimentos envolvendo investigados com prerrogativa de foro, conforme ja
decidido por esse Plenario no momento do recebimento da denuncia. Precedentes. 2. Auséncia de
suspeicdo ou impedimento desta Relatoria e dos Ministros desta Corte. Pedido extemporaneo.
Insuficiéncia das razdes objetivas na fundamentacio do pedido. Precedentes. Preliminar rejeitada. 3.
Contexto de crimes multitudinarios. Acampamento em frente de Quartel General do Exército, em
Brasilia, com complexa estrutura organizacional. Estabilidade e permanéncia comprovados.
Propésito criminoso amplamente difundido e previamente conhecido. Manifestantes induzindo e
instigando as Forcas Armadas a tomada inconstitucional de poder, mediante uso da forga e quebra
da normalidade democrética. 4. CONFISSAO DO ACUSADO E DE 529 COAUTORES que
realizaram Acordos de ndo persecugdo penal (ANPP) com a PGR da pratica dos crimes de
associacao criminosa (CP, art. 288, caput) e incitagao ao crime, equiparada pela animosidade das
Forgas Armadas contra os Poderes Constitucionais (CP, art. 286, paragrafo unico). PRISAO DO
ACUSADO no acampamento em frente ao Quartel General do Exército. 5. CONDENACAO do réu
ROSILDO FRANCISCO DE JESUS SANTOS, em concurso material (CP, art. 69), sendo (1) 2
(dois) anos de reclusdo pela pratica do crime previsto no art. 288, caput, do Codigo Penal
(Associacdo Criminosa); (2) 5 (cinco) meses de detengdo pela pratica do crime previsto no artigo
286, paragrafo unico, do Cédigo Penal (incitagdo ao crime equiparada pela animosidade das Forgas
Armadas contra os Poderes Constitucionais); (3) R$ 5.000.000,00 (cinco milhdes de reais), como
pagamento do valor minimo indenizatdria a titulo de danos morais coletivos, a ser adimplido de
forma solidaria pelos demais condenados, em favor do fundo a que alude o art. 13 da Lei
7.347/1985. 6. Pena total fixada em relagdo ao réu ROSILDO FRANCISCO DE JESUS SANTOS
em 2 (dois) anos e 5 (cinco) meses, sendo 2 (dois) anos de reclusdo e 5 (cinco) meses de detengao,
em regime inicial semiaberto para o inicio do cumprimento da pena. 7. ACAO PENAL
TOTALMENTE PROCEDENTE.

ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros do SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL, em Sessdo Virtual do Plenario, sob a Presidéncia do Senhor Ministro LUIS ROBERTO
BARROSO, em conformidade com a ata de julgamento, por maioria, acordam em julgar procedente
a acdo penal para condenar o réu ROSILDO FRANCISCO DE JESUS SANTOS a pena de 2 (dois)
anos e 5 (cinco) meses, sendo 2 (dois) anos de reclusdo e 5 (cinco) meses de detengdo, pois incurso,
em concurso material (CP, art. 69), nos artigos: 288, caput, do Cddigo Penal (Associacio
Criminosa), a pena de 2 (dois) anos de reclusdo; e 286, paragrafo unico, do Cdodigo Penal (incitacao
ao crime equiparada pela animosidade das For¢as Armadas contra os Poderes Constitucionais), a
pena de 5 (cinco) meses de detengdo. Por fim, condenou o réu ROSILDO FRANCISCO DE JESUS
SANTOS no pagamento do valor minimo indenizatorio a titulo de danos morais coletivos de
R$ 5.000.000,00 (cinco milhdes de reais), a ser adimplido de forma solidaria pelos demais
condenados, em favor do fundo a que alude o art. 13 da Lei 7.347/1985. Fica fixado o regime
semiaberto para o inicio do cumprimento da pena. Apds o transito em julgado: (a) lance-se o nome
do réu no rol dos culpados; (b) expeca-se guia de execucdo definitiva; (c) oficie-se a Secretaria de
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Estado de Administragdo Penitenciaria e Ressocializagdo do Estado da Bahia para indicacao de
Colonia Penal. Custas pelo condenado (art. 804 do Cédigo de Processo Penal). Tudo nos termos do
voto do Relator,vencidos os Ministros ANDRE MENDONCA ¢ NUNES MARQUES.

DECISAO: O Tribunal, por maioria, julgou procedente a agdo penal para condenar o réu
ROSILDO FRANCISCO DE JESUS SANTOS a pena de 2 (dois) anos e 5 (cinco) meses, sendo 2
(dois) anos de reclusdo e 5 (cinco) meses de detencdo, pois incurso, em concurso material (CP, art.
69), nos artigos: (1) art. 288, caput, do Codigo Penal (Associacdo Criminosa), a pena de 2 (dois)
anos de reclusdo; e (2) art. 286, paragrafo unico, do Codigo Penal (incitagcdo ao crime equiparada
pela animosidade das Forcas Armadas contra os Poderes Constitucionais), a pena de 5 (cinco)
meses de detengdo. Por fim, condenou o réu ROSILDO FRANCISCO DE JESUS SANTOS no
pagamento do valor minimo indenizatdrio a titulo de danos morais coletivos de R$ 5.000.000,00
(cinco milhdes de reais), a ser adimplido de forma solidaria pelos demais condenados, em favor do
fundo a que alude o art. 13 da Lei 7.347/1985. Fica fixado o regime semiaberto para o inicio do
cumprimento da pena. Apds o transito em julgado: (a) lance-se o nome do réu no rol dos culpados;
(b) expeca-se guia de execucdo definitiva; (c) oficie-se a Secretaria de Estado de Administracao
Penitenciaria e Ressocializagdo do Estado da Bahia para indica¢ao de Colonia Penal. Custas pelo
condenado (art. 804 do Coédigo de Processo Penal). Tudo nos termos do voto do Ministro Alexandre
de Moraes (Relator), vencidos os Ministros André Mendonga e Nunes Marques. Plenario, Sessao
Virtual de 28.2.2025 a 11.3.2025.

COMPOSICAO: Ministros Luis Roberto Barroso (Presidente), Gilmar Mendes, Carmen Lucia,
Dias Toffoli, Luiz Fux, Edson Fachin, Alexandre de Moraes, Nunes Marques, André Mendonga,
Cristiano Zanin e Flavio Dino.

COMPETENCIA LEGISLATIVA

ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE 7.150 - ALAGOAS

Orgio julgador: Tribunal Pleno

Relator(a): Min. ANDRE MENDONCA

Julgamento: 07/04/2025

Publicacao: 15/05/2025

ADI 7150

EMENTA: DIREITO CONSTITUCIONAL. ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE.
LEI ESTADUAL QUE DISCIPLINA ASSOCIACOES DE SOCORRO MUTUO E DISPOE
SOBRE DIREITOS DOS CONSUMIDORES FILIADOS. COMPETENCIA PRIVATIVA DA
UNIAO PARA LEGISLAR SOBRE DIREITO CIVIL E POLITICA DE SEGUROS.
INCONSTITUCIONALIDADE FORMAL. I. CASO EM EXAME 1. Ac¢do Direta de
Inconstitucionalidade proposta pela Confederagdo Nacional das Empresas de Seguros Gerais,
Previdéncia Privada e Vida, Satde Suplementar e Capitalizagdo (CNSEG) contra a Lei estadual n°
8.581/2022, do Estado de Alagoas, que institui normas protetivas e direitos a informagdo aos
consumidores filiados as associa¢des de socorro mutuo. II. QUESTAO EM DISCUSSAO 2. A
questdo em discussdo consiste em determinar se, ao disciplinar as atividades das “associagdes de
socorro mutuo”, que oferecem ao mercado a intermediagao do “rateio/divisao de despesas certas e
ocorridas entre seus associados”, o diploma legal sob invectiva interfere indevidamente e m matéria
de competéncia privativa da Unido. III. RAZOES DE DECIDIR 3. A competéncia para legislar
sobre direito civil e politica de seguros € privativa da Unido, nos termos do art. 22, incisos I e VII,
da Constitui¢do, sendo vedado aos estados editar normas que regulamentem tais matérias. 4. A Lei
estadual n°® 8.581/2022, do Estado de Alagoas, disciplina diretamente aspectos da atividade
securitaria, ao impor obrigagdes informacionais as associacdes de socorro muituo, o que caracteriza
invasdo da competéncia legislativa da Unido. 5. O Supremo Tribunal Federal possui jurisprudéncia
consolidada sobre a inconstitucionalidade de normas estaduais que regulam atividades ligadas ao
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setor de seguros, conforme decidido nas ADIs n® 7.151/RJ, 6.753/GO e 7.099/MG, em razdo da
usurpacao de competéncia da Unido. IV. DISPOSITIVO 6. Agdo direta de inconstitucionalidade
julgada procedente para declarar a inconstitucionalidade formal da Lei estadual n°® 8.581/2022, do
Estado de Alagoas . Dispositivos relevantes citados: CF/1988, arts. 21, VIII, e 22, I e VIL
Jurisprudéncia relevante citada: STF, ADI n® 7.151/RJ, Rel. Min. Gilmar Mendes, Plendrio, j.
02.05.2023; STF, ADI n° 7.099/MG, Rel. Min. Edson Fachin, Plenario, j. 14.08.2023.

ACORDAO: O Tribunal, por unanimidade, conheceu da acdo direta de inconstitucionalidade e
julgou procedente o pedido para declarar a inconstitucionalidade formal da Lei estadual n°
8.581/2022, do Estado de Alagoas, nos termos do voto do Relator, Ministro André Mendonga.
Afirmou suspei¢do o Ministro Luis Roberto Barroso (Presidente).

Decisdao: O Tribunal, por unanimidade, conheceu da agdo direta de inconstitucionalidade e julgou
procedente o pedido para declarar a inconstitucionalidade formal da Lei estadual n°® 8.581/2022, do
Estado de Alagoas, nos termos do voto do Relator, Ministro André Mendonga. Afirmou suspeicao o
Ministro Luis Roberto Barroso (Presidente). Plenario, Sessdo Virtual de 28.3.2025 a 4.4.2025.
COMPOSICAO: Ministros Luis Roberto Barroso (Presidente), Gilmar Mendes, Carmen Licia,
Dias Toffoli, Luiz Fux, Edson Fachin, Alexandre de Moraes,

ARGUICAO DE DESCUMPRIMENTO DE PRECEITO FUNDAMENTAL 1.066 - MINAS
GERAIS

Orgio julgador: Tribunal Pleno

Relator(a): Min. NUNES MARQUES

Julgamento: 30/04/2025

Publicacao: 16/05/2025

ADPF 1066

EMENTA: DIREITO CONSTITUCIONAL. ARGUICAO DE DESCUMPRIMENTO DE
PRECEITO FUNDAMENTAL. ART. 6°, § 2°, DA LEI N. 4.542/2023 DO MUNICIPIO DE
IPATINGA/MG. PROGRAMA ESPECIAL DE REGULARIZACAO TRIBUTARIA — PERT.
HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. PROCURADORES DO MUNIC{PIO. PAGAMENTO.
DISPENSA.  DIREITO  PROCESSUAL. INCONSTITUCIONALIDADE  FORMAL.
PROCEDENCIA DO PEDIDO. MODULACAO DE EFEITOS. 1. CASO EM EXAME 1.Arguigdo
de descumprimento de preceito fundamental ajuizada pelo Conselho Federal da Ordem dos
Advogados do Brasil (CFOAB) contra o § 2° do art. 6° da Lei n. 4.542/2023 do Municipio de
Ipatinga/MG, que isenta contribuintes do pagamento de honorarios advocaticios de sucumbéncia
aos procuradores municipais em caso de adesdo ao Programa Especial de Regularizacdo Tributéria
(PERT). 2. Sustenta-se a inconstitucionalidade formal da norma, por usurpacdo da competéncia
privativa da Unido para legislar sobre direito processual (CF, art. 22, ), a alega¢do de desrespeito
ao pacto federativo da Republica Federativa do Brasil. II. QUESTAO EM DISCUSSAO 3. A
questao em discussdo consiste em saber se o § 2° do art. 6° da Lei municipal n. 4.542/2023 de
Ipatinga/MG, ao dispensar o pagamento de honorarios advocaticios em agdes de execugdo fiscal no
ambito do PERT, incorre em inconstitucionalidade formal por violar a competéncia privativa da
Unido para legislar sobre direito processual. IIl. RAZOES DE DECIDIR 4. A norma impugnada, ao
isentar o pagamento de honorarios advocaticios de sucumbéncia devidos aos procuradores
municipais, termina por imiscuir-se na seara do direito processual, invadindo esfera de competéncia
legislativa reservada privativamente a Unido (CF/1988, art. 22, I). 5. A modulacdo dos efeitos da
decisdo ¢ medida que se impde para preservar os negocios juridicos celebrados até a data de
publicagdo da ata de julgamento. IV. DISPOSITIVO 6. Arguicao conhecida e pedido julgado
procedente para declarar a inconstitucionalidade do § 2° do art. 6° da Lei n. 4.542/2023 do
Municipio de Ipatinga/MG, com efeitos prospectivos, a fim de preservar a validez dos negocios
juridicos entabulados até a publicacdo da ata de julgamento.

ACORDAOQO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros do Supremo
Tribunal Federal, em sessado virtual realizada de 18 a 29 de abril de 2025, na conformidade da ata de
julgamentos, por unanimidade, em conhecer da acdo e julgar procedente o pedido nela formulado,
para declarar a inconstitucionalidade do § 2° do art. 6° da Lei n. 4.542, de 10 de margo de 2023, do
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Municipio do Ipatinga/MG, fixando efeitos prospectivos a fim de preservar a validez dos negocios
juridicos entabulados até o momento da publicagdo da ata deste julgamento, nos termos do voto do
Relator. Falaram: pela requerente, o Dr. Gustavo Chalfun; e, pelo amicus curiae, o Dr. Lucas
Capoulade Nogueira Arrais de Souza.

DECISAO: O Tribunal, por unanimidade, conheceu da agdo direta de inconstitucionalidade e
julgou procedente o pedido para declarar a inconstitucionalidade formal da Lei estadual n°
8.581/2022, do Estado de Alagoas, nos termos do voto do Relator, Ministro André Mendonga.
Afirmou suspeicdo o Ministro Luis Roberto Barroso (Presidente). Plenario, Sessdo Virtual de
28.3.2025 a 4.4.2025.

COMPOSICAO: Ministros Luis Roberto Barroso (Presidente), Gilmar Mendes, Carmen Licia,
Dias Toffoli, Luiz Fux, Edson Fachin, Alexandre de Moraes, Nunes Marques, André Mendonga,
Cristiano Zanin e Flavio Dino.

DIREITO PENAL - APLICACAO DE PENA

EMB. DECL. NO SEGUNDO AG. REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM
AGRAVO 1.532.810 - SAO PAULO

Orgio julgador: Tribunal Pleno

Relator(a): Min. LUIS ROBERTO BARROSO (Presidente)

Julgamento: 25/04/2025

Publicacao: 05/05/2025

ARE 1532810 AgR-segundo-ED

EMENTA: DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM
SEGUNDO AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.
TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. PRETENSAO INFRINGENTE . I. CASO
EM EXAME 1. Embargos de declaragdo opostos contra acorddo que negou provimento ao agravo
regimental. 2. O recurso extraordinario com agravo foi interposto para impugnar acordao que negou
provimento a recurso. II. QUESTAO EM DISCUSSAO 3. Preenchimento dos pressupostos de
embargabilidade previstos no art. 619 do CPP. IIl. RAZAO DE DECIDIR 4. Nio h4 ambiguidade,
obscuridade, contradicdo ou omissdo no acérddo questionado. A via recursal adotada ndo se mostra
adequada para a renovacdo de julgamento que ocorreu regularmente. 5. A alegada violagdo aos
dispositivos constitucionais, nos termos trazidos no recurso extraordinario, ndo foi objeto de
apreciacdo pelo acérddo do Tribunal de origem, de modo que o recurso extraordinério carece do
necessario prequestionamento, conforme as Sumulas 282 e 356/STF. 6. O “Supremo Tribunal
Federal ndo admite o chamado prequestionamento implicito, cabendo ao recorrente opor embargos
de ARE 1532810 A GR-SEGUNDO-ED / SP 2 declaragdo com o fim de instar o Tribunal de
origem a apreciar a matéria sob o angulo constitucional, sob pena de atrair a aplicacdo dos
enunciados n° 282 e n° 356 da Sumula do STF” (ARE 1.421.429-AgR, Rel. Min. André Mendonga).
IV. DISPOSITIVO 7. Embargos de declaragdo rejeitados.

ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, em conformidade com a ata de julgamento,
em Sessdo Virtual, acordam os Ministros do Supremo Tribunal Federal, por unanimidade de votos,
em rejeitar os embargos de declarag@o, nos termos do voto do Relator.

Decisdao: O Tribunal, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaragdo, nos termos do voto do
Relator, Ministro Luis Roberto Barroso (Presidente). Plenario, Sessdo Virtual de 11.4.2025 a
24.4.2025.

COMPOSICAO: Ministros Luis Roberto Barroso (Presidente), Gilmar Mendes, Carmen Licia,
Dias Toffoli, Luiz Fux, Edson Fachin, Alexandre de Moraes, Nunes Marques, André Mendonga,
Cristiano Zanin e Flavio Dino.
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A G .REG . NO HABEAS CORPUS 254.631 - SAO PAULO

Orgio julgador: Segunda Turma

Relator(a): Min. EDSON FACHIN

Julgamento: 13/05/2025

Publicacao: 19/05/2025

HC 254631 AgR

EMENTA: DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
DOSIMETRIA DA PENA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE. TENTATIVA DE
HOMICIDIO TRIPLAMENTE QUALIFICADO. EMPREGO DE FOGO. MEIO CRUEL.
QUALIFICADORA. EXTENSAO DAS QUEIMADURAS. CONSEQUENCIAS DO CRIME. BIS
IN IDEM. AUSENCIA. CONFISSAO ESPONTANEA. INOCORRENCIA. FRACAO DE
DIMINUICAO PELA TENTATIVA. ITER CRIMINIS PERCORRIDO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME 1.Agravo regimental interposto contra
decisdo monocratica que negou seguimento a habeas corpus, considerando que o juizo revisional da
dosimetria da pena fica circunscrito a idoneidade da motivacdo e a congruéncia logico-juridica entre
os motivos declarados e a conclusdo. O agravante alegou ilegalidade na dosimetria da pena,
defendendo a aplicagdo da atenuante da confissao espontdnea, bis in idem na consideragao do
emprego do fogo e requereu a aplicagdo de maior fragdo de diminui¢do pela tentativa. IL
QUESTAO EM DISCUSSAO 2.Ha trés questdes em discussdo: (i) aferir a possibilidade de
aplicagdo da atenuante da confissdo espontanea; (ii) estabelecer se ha ilegalidade na dosimetria da
pena aplicada ao paciente em razdo de bis in idem; e iii) examinar a questdo da fracdo de
diminuigdo atinente a tentativa. IIl. RAZOES DE DECIDIR 3.A confissdo de fato que ndo contribui
para a formagdo do convencimento do julgador, ndo configura colaboragdo suficiente para justificar
a incidéncia da atenuante prevista no art. 65, III, "d", do Coédigo Penal, em conformidade com
precedentes do STF. 4.A valoracdo negativa realizada pelo magistrado, que considerou as graves
consequéncias sofridas pela vitima, as quais ndo se confundem com a qualificadora do meio cruel -
emprego de fogo, ndo importa no alegado bis in idem. 5. A fragdo de diminui¢do pela tentativa deve
levar em conta o iter criminis percorrido em rumo a consumagao do crime. Divergir da conclusdo a
que chegaram as instancias ordindrias implicaria reexame de fatos e provas, providéncia inviavel
em habeas corpus. I[V. DISPOSITIVO E TESE 6.Agravo regimental desprovido.

ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Segunda Turma
do Supremo Tribunal Federal, em Sessdo Virtual de 2 a 12 de maio de 2025, sob a Presidéncia do
Senhor Ministro Edson Fachin, na conformidade da ata de julgamento e das notas taquigraficas, por
unanimidade de votos, em negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Relator.
DECISAO: A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Relator, Ministro Edson Fachin. Segunda Turma, Sessao Virtual de 2.5.2025 a 12.5.2025.
Composicao: Ministros Edson Fachin (Presidente), Gilmar Mendes, Dias Toffoli, Nunes Marques e
André Medonga.

DIREITO PROCESSUAL PENAL - HABEAS CORPUS

AG. REG. NO HABEAS CORPUS 220.346 - RIO DE JANEIRO

Orgio julgador: Segunda Turma

Relator(a): Min. NUNES MARQUES

Redator(a) do acérdao: Min. EDSON FACHIN

Julgamento: 30/04/2025

Publicacao: 22/05/2025

HC 220346 AgR

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. PRISAO PREVENTIVA. REVOGACAO. LIMINAR. REQUISITO DA
CONTEMPORANEIDADE. ORGANIZACAO CRIMINOSA. RESTABELECIMENTO DA 15
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PRISAO. HABEAS CORPUS. NAO CONHECIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO. 1.

CASO EM EXAME -« Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico Federal contra decisao
que concedeu habeas corpus a investigado apontado como integrante de organizacdo criminosa
atuante na Policia Civil do Rio de Janeiro. A prisdo preventiva havia sido revogada liminarmente,
sob alegacdo de auséncia de contemporaneidade. O Ministério Publico Federal pleiteou o
restabelecimento da prisdo, sustentando a permanéncia dos fundamentos autorizadores da medida
cautelar. II. QUESTAO EM DISCUSSAO « Ha duas questdes em discussdo: (i) analisar se ha
ilegalidade manifesta que autorize o conhecimento do habeas corpus com fundamento em excecao a
Stimula 691 do STF; (ii) verificar se a alegada auséncia de contemporaneidade da custddia cautelar
justifica a revogacdo da prisdo preventiva. II. RAZOES DE DECIDIR « A jurisprudéncia do STF
exige a presenca de ilegalidade flagrante para afastar a aplicagdo da Sumula 691, o que ndo se
verifica no caso, pois o pedido ainda ndo foi apreciado pelas instincias inferiores. ¢ A
contemporaneidade da prisdo preventiva ndo se confunde com a data da pratica dos crimes, mas sim
com a atualidade dos motivos ensejadores da medida, como o risco a ordem publica, obstru¢io da
justica ou reiteracdo delitiva. « Os autos apontam a existéncia de organizacdo criminosa estavel e
permanente desde 2016, com persisténcia das atividades criminosas até a decretagdo da prisao,
inclusive com indicios de obstrucdo de investigacdes e planejamento de homicidios. « A
complexidade e sofisticagdo da organizacdao exigem interpretagdo adequada para o requisito da
contemporaneidade, compativel com o modo de atuacdo dos grupos criminosos investigados.

* Recurso provido. Teses de julgamento : ¢ A inexisténcia de ilegalidade flagrante impede o
conhecimento de habeas corpus contra decisdo nao apreciada por instancias ordinarias, conforme
Stimula 691 do STF. ¢ A andlise da contemporaneidade da prisdo preventiva deve considerar a
atualidade dos fundamentos cautelares, e nao apenas a data dos fatos imputados. * A existéncia de
organizagdo criminosa estdvel e com atuagdo prolongada justifica a manutengdo da prisdo
preventiva mesmo ap6s lapso temporal significativo. Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 402.
Jurisprudéncia relevante citada: STF, HC 222.938 AgR, Rel. Min. Roberto Barroso, Primeira
Turma, j. 22.02.2023, DJe 27.02.2023; STF, HC 206.116 AgR, Rel. Min. Rosa Weber, Primeira
Turma, j. 11.10.2021, DJe 18.10.2021; STF, HC 216.889 AgR, Rel. Min. Carmen Lucia, Primeira
Turma, j. 22.08.2022, DJe 23.08.2022.

ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Segunda Turma
do Supremo Tribunal Federal, em Sessao Virtual de 18 a 29 de abril de 2025, sob a Presidéncia do
Senhor Ministro Edson Fachin, na conformidade da ata de julgamento e das notas taquigraficas, por
maioria de votos, em dar provimento ao agravo regimental para ndo conhecer do habeas corpus, e
assim, restabelecer a prisdo preventiva decretada pela decisdo ora mantida, nos termos do voto do
Ministro Edson Fachin, vencidos os Ministros Nunes Marques (Relator) e Dias Toffoli. Brasilia, 30
de abril de 2025.

DECISAO: A Turma, por maioria, deu provimento ao agravo regimental para nio conhecer do
habeas corpus, ¢ assim, restabelecer a prisao preventiva decretada pela decisdo ora mantida, nos
termos do voto do Ministro Edson Fachin, Redator para o acordao, vencidos os Ministros Nunes
Marques (Relator) e Dias Toffoli. Segunda Turma, Sessdo Virtual de 18.4.2025 a 29.4.2025.
COMPOSICAO: Ministros Edson Fachin (Presidente), Gilmar Mendes,

Dias Toffoli, Nunes Marques ¢ André Mendoncga.

SEGUNDO REFERENDO NA MEDIDA CAUTELAR NO HABEAS CORPUS 253.068 - RIO
DE JANEIRO

Orgio julgador: Segunda Turma

Relator(a): Min. ANDRE MENDONCA

Julgamento: 07/04/2025

Publicacao: 08/05/2025

HC 253068 MC-Ref-segundo

EMENTA : DIREITO PROCESSUAL PENAL. SEGUNDO REFERENDO NA MEDIDA
CAUTELAR NO HABEAS CORPUS. ESTELIONATO CONSUMADO E TENTADO. USO DE
DOCUMENTO FALSO. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL . INTERESSE DA UNIAO.
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PLAUSIBILIDADE JURIDICA E POSSIBILIDADE DE LESAO IRREPARAVEL. LIMINAR
REFERENDADA. 1. CASO EM EXAME 1. Habeas corpus impetrado em favor de paciente que
responde a acdo penal na Justica estadual pela pratica de estelionato tentado e consumado e uso de
documento falso, por diversas vezes, em concurso material. 2. A defesa alega competéncia da
Justica Federal, por ter sido apresentado documento supostamente falso em processos que tramitam
na Justica Federal, para levantamento de honordrios em favor do escritorio de advocacia . IL
QUESTAO EM DISCUSSAO 3. A questio em discussio consiste em verificar se ha
constrangimento ilegal no trAmite de agdo penal em Juizo aparentemente incompetente. III.
RAZOES DE DECIDIR 4. O crime de uso de documento falso é formal e instantaneo, sendo a fé
publica o bem juridico tutelado. Assim, o interesse da Unido — critério para definir a competéncia
— ¢ definido pela simples apresentacdo do documento em processos que tramitam na Justica
Federal. 5. Ha plausibilidade juridica do direito invocado pela defesa e risco de lesdo irreparavel
com a realizagdo de audiéncia de instru¢do e julgamento perante Juizo aparentemente incompetente.
IV. DISPOSITIVO 6. Medida cautelar referendada.

ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, na Sessio Virtual de 28 de marc¢o a 4 de
abril de 2025, acordam os Ministros da Segunda Turma do Supremo Tribunal Federal, por
unanimidade, em referendar a liminar concedida, nos termos do voto do Relator.

DECISAO: A Turma, por unanimidade, referendou a liminar concedida, nos termos do voto do
Relator. Segunda Turma, Sessdo Virtual de 28.3.2025 a 4.4.2025.

COMPOSICAO: Ministros Edson Fachin (Presidente), Gilmar Mendes, Dias Toffoli, Nunes
Marques ¢ André Mendonga.

DIREITO TRIBUTARIO - IMUNIDADES TRIBUTARIA

ACAO CIVEL ORIGINARIA 3.625 - ESPIRITO SANTO

Orgio julgador: Tribunal Pleno

Relator(a): Min. ANDRE MENDONCA

Julgamento: 19/05/2025

Publicacao: 26/05/2025

ACO 3625

EMENTA: DIREITO CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. ACAO CIVEL ORIGINARIA.
IMUNIDADE TRIBUTARIA RECIPROCA. EMPRESA PUBLICA ESTADUAL. SERVICO
PUBLICO ESSENCIAL E EXCLUSIVO. IRPJ, IOF E CSLL. REPETICAO DE INDEBITO. I.
CASO EM EXAME 1. Acao civel originaria proposta pela Companhia de Transportes Urbanos da
Grande Vitoria (Ceturb-GV) contra a Unido, com o objetivo de obter o reconhecimento da
imunidade tributaria reciproca em relagdo ao IRPJ, IOF e CSLL, bem como a declaracdo de
inexisténcia de relacdo juridico-tributiria quanto a exigéncia desses tributos federais e a condenacao
da Unido a restituicao dos valores recolhidos indevidamente nos cinco anos anteriores a propositura
da demanda. II. QUESTAO EM DISCUSSAO 2. H4 duas questdes em discussdo: ( i) definir se a
Ceturb-GV faz jus a imunidade tributdria reciproca prevista no art. 150, inc. VI, al. “a”, da
Constitui¢ao, em razao da natureza de seus servigos; (ii) determinar se € possivel o reconhecimento
do direito a restituicao dos valores recolhidos indevidamente a titulo de tributos federais, inclusive a
CSLL. III. RAZOES DE DECIDIR 3. A competéncia do STF para julgar a presente ac¢io é afirmada
com base no potencial conflito federativo entre ente estatal ¢ a Unido, reconhecido quando se
discute a imunidade tributéria reciproca. 4. A Ceturb-GV foi criada com a missdo de implementar e
fiscalizar a politica publica de transporte de passageiros no Estado do Espirito Santo, lhe sendo
atribuidas fungdes tipicas de Estado, como o de apurar infragcdes e aplicar penalidades (Estatuto
Social, art. 6°, incs. VI e VII), normatizar temas relacionados com o transporte de passageiros
(Estatuto Social, art. 6°, incs. XIII e XIV), entre outras. 5. A finalidade essencial e exclusiva da
empresa publica estd demonstrada tanto nas normas instituidoras quanto em seu estatuto social,
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sendo o servigo prestado de carater essencial e nao concorrencial. 6. A participacdo de entes
publicos no capital social e o controle estatal majoritario garantem a natureza publica da Ceturb-GV,
o que afasta a incidéncia de impostos sobre seu patrimonio, renda e servicos. 7. A jurisprudéncia do
STF ¢ pacifica no sentido de que a imunidade tributaria se estende a empresas publicas que prestam
servigcos publicos essenciais de forma exclusiva, ainda que haja cobranca de tarifas pelos usuarios. 8.
A imunidade prevista no art. 150, inc. VI, al. “a”, da Constitui¢do, alcanca apenas impostos, nio se
aplicando a CSLL, que tem natureza de contribui¢do social. 9. O pedido de repeticdo de indébito &
acolhido como consequéncia logica do reconhecimento da imunidade, permitindo-se a restituicao
dos valores pagos indevidamente no quinquénio anterior a acdo. IV. DISPOSITIVO 10. Pedido
parcialmente procedente. Dispositivos relevantes citados: CRFB; arts. 102, inc. I, al. “f”; 150,
inc. VI, al. “a”; 173, § 1°, inc. II; CPC, arts. 330, § 1°; 355, inc. I; 487, inc. I; CTN, art. 168.
Jurisprudéncia relevante citada: ACO n°® 1.575-AgR/MT, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Tribunal
Pleno, j. 19/12/2019; ACO n° 2.730- AgR/DF, Rel. Min. Edson Fachin, Tribunal Pleno, j.
24/03/2017; ACO n°® 1.460-AgR/SC, Rel. Min. Dias Toffoli, Tribunal Pleno, j. 07/10/2015; ACO n°
959/RN, Rel. Min. Menezes Direito, Tribunal Pleno, j. 17/03/2008.

ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, na Sessdo Virtual de 9 a 16 de maio de
2025, acordam os Ministros do Supremo Tribunal Federal, por unanimidade, em: (a) julgar
parcialmente procedente o pedido e resolver o mérito da ag¢do, nos termos do art. 487, inc. I, do
CPC, para, no tocante aos impostos de competéncia da Unido, reconhecer a Companhia de
Transportes Urbanos da Grande Vitoria (Ceturb-GV) a imunidade tributéria prevista na al. “a” do
inc. VI do art. 150 da Constitui¢do da Republica. (b) por consequéncia, a partir da publicacdo desta
decisdo, a Unido deve se abster de exercer atividades de langamento ¢ cobranga, em relagdo a autora,
de impostos incidentes sobre sua renda, patrimdnio e servigos. (c) condenar a Unido a restituir a
autora os valores que tiverem sido cobrados a titulo desses tributos nos 5 (cinco) anos anteriores a
propositura da acgdo (art. 168 do CTN), acrescidos de juros e corre¢cdo monetaria, a incidirem nos
termos previstos no Manual de orientagdo de procedimentos para os calculos na Justica Federal,
editado pelo Conselho da Justica Federal (d) e considerando a maior sucumbéncia da Unido,
condené-la ao pagamento de honorarios advocaticios em favor da parte autora, os quais arbitrados
em R$ 10.000,00 (dez mil reais), tudo nos termos do voto do Relator.

DECISAO: O Tribunal, por unanimidade, (a) julgou parcialmente procedente o pedido e resolveu o
mérito da acgdo, nos termos do art. 487, inc. I, do CPC, para, no tocante aos impostos de
competéncia da Unido, reconhecer a Companhia de Transportes Urbanos da Grande Vitoria
(Ceturb-GV) a imunidade tributaria prevista na al. “a” do inc. VI do art. 150 da Constituicdo da
Republica; (b) por consequéncia, a partir da publicacdo desta decisdo, determinou que a Unido deve
se abster de exercer atividades de langamento e cobranga, em relacdo a autora, de impostos
incidentes sobre sua renda, patrimdnio e servigos; (c) condenou a Unido a restituir & autora os
valores que tiverem sido cobrados a titulo desses tributos nos 5 (cinco) anos anteriores a propositura
da acdo (art. 168 do CTN), acrescidos de juros e corre¢do monetaria, a incidirem nos termos
previstos no Manual de orientagdo de procedimentos para os calculos na Justica Federal, editado
pelo Conselho da Justi¢a Federal; e (d) considerando a maior sucumbéncia da Unido, condenoua ao
pagamento de honorarios advocaticios em favor da parte autora, arbitrados em R$ 10.000,00 (dez
mil reais). Tudo nos termos do voto do Relator, Ministro André Mendonga. Plenario, Sessdo Virtual
de 9.5.2025 a 16.5.2025.

COMPOSICAO: Ministros Luis Roberto Barroso (Presidente), Gilmar Mendes, Carmen Licia,
Dias Toffoli, Luiz Fux, Edson Fachin, Alexandre de Moraes, Nunes Marques, André Mendonga,
Cristiano Zanin e Flavio Dino.

AG. REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO 1.366.014 - PARANA
Orgio julgador: Segunda Turma

Relator(a): Min. ANDRE MENDONCA

Julgamento: 26/05/2025

Publicacao: 30/05/2025
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ARE 1366014 AgR

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. IPTU. EMPRESA DE ECONOMIA MISTA . SERVICO
PUBLICO DE ENERGIA ELETRICA. IMUNIDADE TRIBUTARIA REC{PROCA.
INAPLICABILIDADE . I. CASO EM EXAME 1. Agravo regimental interposto pelo Municipio de
Sao José dos Pinhais contra decisdo mediante a qual reconhecida a isen¢do tributaria em favor da
Companhia Paranaense de Energia Elétrica (Copel), em sede de embargos a execucdo fiscal
movidos contra cobranga de IPTU referente aos exercicios de 1997 a 2000, no valor historico de
R$ 2.623,24. A entdo embargante sustentou isen¢do com base no art. 1° do Decreto federal n® 2.281,
de 940, no art. 109 do Decreto n® 41.019, de 1957, e no art. 26 da Lei municipal n® 24, de 1979,
alegando uso do imovel para fins de utilidade publica e prestacdo de servigo publico essencial. II.
QUESTAO EM DISCUSSAO 2. H4 duas questdes em discussdo: (i) definir se sociedade de
economia mista prestadora de servigo publico essencial, porém com fins lucrativos e negociagdo de
acoes em bolsa de valores, faz jus a imunidade tributaria reciproca prevista no art. 150, inc. VI, al.
“a”, da Constitui¢do da Republica e (ii) estabelecer se normas infraconstitucionais, nas quais se
prevé isen¢do de IPTU, se sobrepdem ao regime constitucional de imunidades tributarias. III.
RAZOES DE DECIDIR 3. A imunidade tributaria reciproca prevista no art. 150, inc. VI, al. “a”, da
CRFB nio alcanga sociedades de economia mista com fins lucrativos e que distribuem dividendos a
acionistas privados, mesmo que prestem servigo publico essencial. 4. A Copel, apesar de ser
concessionaria de servigo publico de energia elétrica, é sociedade de economia mista com 62,1% de
seu capital social em maos privadas, com ac¢des negociadas nas bolsas de valores B3, NYSE e
Latibex, e com finalidade lucrativa voltada a remuneragdo de acionistas. 5. Na jurisprudéncia do
STF nos Temas n° 508 e n° 1.140 do ementario da Repercussao Geral se estabelece que sociedades
de economia mista organizadas com intuito de lucro ndo se beneficiam da imunidade tributaria
reciproca, independentemente da natureza do servigo prestado. 6. As normas infraconstitucionais
invocadas pela recorrida (Decretos n° 2.281, de 1940, e n® 41.019, de 1957, e Lei municipal n° 24,
de 1979) devem ser interpretadas conforme a Constitui¢do, ¢ ndo conferem isengdo irrestrita,
especialmente diante da finalidade lucrativa da empresa. 7. No art. 1° do Decreto n°® 2.281, de 1940,
jé se ressalvava que a isen¢@o do IPTU ndo se aplica a imdveis ndo utilizados exclusivamente para
fins de administragdo, produgdo, transmissdo, transformagdo ou distribuicdo de energia elétrica. 8.
A anadlise da jurisprudéncia do STF revela que a concessao de imunidade deve levar em conta tanto
o uso do bem quanto a estrutura da entidade prestadora e seu regime de atuagdo no mercado
concorrencial. 9. Diante da finalidade lucrativa e da estrutura acionéria da Copel, inaplicavel o
regime de imunidade tributéria reciproca, sendo legitima a cobranca do IPTU pelo Municipio. IV.
DISPOSITIVO 10. Agravo regimental ao qual se d4 provimento.

ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, na Sessdo Virtual de 16 a 23 de maio de
2025, acordam os Ministros da Segunda Turma do Supremo Tribunal Federal, por unanimidade, em
dar provimento ao agravo regimental para, em consequéncia, julgar improcedente o pedido dos
embargos a execu¢do e inverter os Onus sucumbenciais, nos termos do voto do Relator.

DECISAO: Apds o voto do Ministro André Mendonga (Relator), que negava provimento ao agravo
regimental, pediu destaque o Ministro André Mendonga. Segunda Turma, Sessdo Virtual de
9.2.2024 a 20.2.2024.

DECISAO: A Turma, por unanimidade, deu provimento ao agravo regimental para, em
consequéncia, julgar improcedente o pedido dos embargos a execucdo e inverter os Onus
sucumbenciais, nos termos do voto do Relator, Ministro André Mendonga. Segunda Turma, Sessao
Virtual de 16.5.2025 a 23.5.2025.

COMPOSICAO: Ministros Edson Fachin (Presidente), Gilmar Mendes, Dias Toffoli, Nunes
Marques ¢ André Mendonga.

19


https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur533120/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur533120/false

REPERCUSSAO GERAL

EMB. DECL. NO AG. REG. NA RECLAMACAO 72.283 - RIO DE JANEIRO

Orgio julgador: Segunda Turma

Relator(a): Min. GILMAR MENDES

Julgamento: 26/05/2025

Publicacao: 29/05/2025

Recl 72283 AgR-ED

EMENTA : DIREITO DO TRABALHO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NA RECLAMACAO. PEJOTIZACAO. ALEGACAO DE FRAUDE EM
CONTRATO CIVIL DE PRESTACAO DE SERVICOS. RECONHECIDA A REPERCUSSAO
GERAL DA MATERIA (TEMA 1389). DETERMINADA SUSPENSAO NACIONAL DOS
PROCESSOS. EMBARGOS PARCIALMENTE ACOLHIDOS . I. CASO EM EXAME 1. Trata-se
de embargos de declaragdo opostos por Suely Gomes dos Santos em face de acordao desta Segunda
Turma, que negou provimento ao agravo regimental na reclamag¢do e manteve a decisdo que julgou
parcialmente procedente a reclamagdo para cassar o acérdao reclamado, ante a incompeténcia da
Justica do Trabalho, determinando a remessa dos autos & Justica comum. II. QUESTAO EM
DISCUSSAO 2. A questio em discussdo consiste em examinar se o processo deve ser suspenso em
virtude da determinagdo de suspensdo nacional proferida no Tema 1.389 da repercussao geral. III.
RAZOES DE DECIDIR 3. Em data posterior a prolagio do acérdio ora embargado, esta Corte, no
julgamento do ARE-RG 1.532.603, de minha relatoria (Tema 1.389), reconheceu a repercussao
geral das seguintes questdes: 1) competéncia da Justica do Trabalho para julgar as causas em que se
discute a fraude no contrato civil de prestacdo de servigos; 2) licitude da contratagdo de trabalhador
auténomo ou pessoa juridica para a prestacao de servicos, a luz do entendimento firmado pelo STF
no julgamento da ADPF 324, que reconheceu a validade constitucional de diferentes formas de
divisdo do trabalho e a liberdade de organizacdo produtiva dos cidaddos; e 3) 6nus da prova
relacionado a alegagdo de fraude na contratagdo civil, verificando se essa responsabilidade recai
sobre o autor da reclamacgdo trabalhista ou sobre a empresa contratante. 4. Para impedir a
multiplicagdo de decisdes divergentes sobre a matéria e privilegiando-se o principio da seguranca
juridica, foi determinada a suspensdo nacional da tramitacdo de todos os processos que tratem das
questdes mencionadas no Tema 1.389 da repercussdo geral, até julgamento definitivo do recurso
extraordinario, com fundamento no art. 1.035, § 5°, do CPC. 5. No caso dos autos, verifica-se que a
controvérsia se refere a existéncia de fraude na contratagdo civil, visando ao consequente
reconhecimento de vinculo empregaticio, matéria abrangida pelo Tema 1.389. Por esse motivo, o
processo de origem deve ficar suspenso até julgamento final do ARE-RG 1.532.603 (Tema 1.389).
IV. DISPOSITIVO 6. Embargos de declaracdo parcialmente acolhidos para reconsiderar todas as
decisdes anteriormente proferidas nos presentes autos e julgar parcialmente procedente a
reclamagdo para determinar a suspensao do Processo n° 0101113-71.2016.5.01.0005, até
julgamento do mérito do Tema 1.389 da repercussao geral.

ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros do Supremo Tribunal
Federal, em Segunda Turma, sob a presidéncia do Senhor Ministro Edson Fachin , na conformidade
da ata de julgamento e das notas taquigraficas, por unanimidade de votos, receber, em parte, os
embargos de declaracdo, para reconsiderar todas as decisdes anteriormente proferidas nos presentes
autos e julgar parcialmente procedente a reclamacdo, determinando a suspensdo do Processo n°
0101113-71.2016.5.01.0005 até o julgamento do mérito do Tema 1.389 da repercussao geral, nos
termos do voto do Relator.

DECISAO: A Turma, por unanimidade, recebeu, em parte, os embargos de declaragdo, para
reconsiderar todas as decisdes anteriormente proferidas nos presentes autos e julgar parcialmente
procedente a reclamagdo, determinando a suspensao do Processo n° 0101113-71.2016.5.01.0005 até
o julgamento do mérito do Tema 1.389 da repercussdo geral, nos termos do voto do Relator,
Ministro Gilmar Mendes. Segunda Turma, Sessao Virtual de 16.5.2025 a 23.5.2025.
COMPOSICAO: Ministros Edson Fachin (Presidente), Gilmar Mendes, Dias Toffoli, Nunes
Marques e André Marques.
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AG. REG. NA RECLAMACAO 68.466 - SANTA CATARINA

Orgio julgador: Primeira Turma

Relator(a): Min. FLAVIO DINO

Redator(a) do acordao: Min. CRISTIANO ZANIN

Julgamento: 12/11/2024

Publicacao: 30/05/2025

Rcl 68466 AgR

EMENTA: DIREITO TRABALHISTA E CONSTITUCIONAL. AGRAVO REGIMENTAL NA
RECLAMACAO. ALEGACAO DE AFRONTA A AUTORIDADE DAS DECISOES
PROFERIDAS PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NA ARGUICAO DE
DESCUMPRIMENTO DE PRECEITO FUNDAMENTAL 324/DF, NA ACAO DECLARATORIA
DE CONSTITUCIONALIDADE 48/DF, NA ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE
5.625/DF E NO RECURSO EXTRAORDINARIO 958.252/MG (TEMA 725 DA REPERCUSSAO
GERAL). ADERENCIA ESTRITA. DIRETOR ESTATUTARIO. AUSENCIA DE VICIO DE
CONSENTIMENTO OU CONDICAO DE VULNERABILIDADE. RECLAMACAO A QUAL SE
NEGOU SEGUIMENTO. AGRAVO PROVIDO, COM FIXACAO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS. 1. CASO EM EXAME 1. Agravo regimental interposto contra decisdo
monocratica que negou seguimento a reclamacdo, pois considerou que a decisdo reclamada ndo
violou o que decidido pelo Supremo Tribunal Federal nos julgamentos da ADPF 324/DF, da ADC
48/DF, da ADI 5.625/DF e do RE 958.252/MG, Tema 725 da Repercussdo Geral. II. QUESTAO
EM DISCUSSAO 2. Definir se, no caso concreto, houve afronta aos precedentes vinculantes do
Supremo Tribunal Federal que permitem a terceirizagdo de qualquer atividade econdmica e outras
formas de contratagdo e prestagio de servigos, alternativas a relacdo de trabalho. IIl. RAZOES DE
DECIDIR 3. Ao reconhecer o vinculo de emprego, a Justiga do Trabalho desconsiderou os aspectos
juridicos relacionados a questdo, em especial os precedentes do Supremo Tribunal Federal que
consagram a liberdade econdmica e de organizacdo das atividades produtivas e admitem outras
formas de contratagcdo de prestacdo de servigos. IV. DISPOSITIVO E TESE 4. Agravo regimental
provido para julgar procedente o pedido para cassar a decisdo reclamada e afastar o vinculo
empregaticio reconhecido pela Justica do Trabalho em obediéncia aos precedentes firmados na
ADPF 324/DF, na ADC 48/DF, na ADI 3.961/DF, na ADI 5.625/DF e no RE 958.252/MG, Tema

725 da Repercussao Geral. Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 373, II; CLT, arts. 2°, 3° ¢ 818.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, ADPF 324/DF e RE 958.252 RG/MG — Tema 725 RG, Rel.
Min. Luis Roberto Barroso.

ACORDAO: Acordam os Ministros do Supremo Tribunal Federal, em sessdo virtual do Plenario,
na conformidade da ata de julgamentos, por maioria, dar provimento ao agravo regimental, para
cassar a decisdo monocratica que reconheceu o vinculo empregaticio reconhecido pela Justica do
Trabalho, em obediéncia aos precedentes firmados na ADPF 324/DF, na ADC 48/DF, na ADI
3961/DF, na ADI 5625/DF e no RE 958.252/MG, Tema 725 da Repercussdao Geral e, considerando
a angularizagdo processual, condenou a parte agravante ao pagamento de honorarios, no valor de
R$ 1.000,00, conforme o art. 85, § 5° do Codigo de Processo Civil, que deverdo ser executados
pelo primeiro grau de jurisdi¢do, nos termos do voto do Ministro Cristiano Zanin, Redator para o
acordao, vencidos os Ministros Flavio Dino, Relator, e Alexandre de Moraes.

DECISAO: A Turma, por maioria, deu provimento ao agravo regimental, para cassar a decisdo
monocratica que reconheceu o vinculo empregaticio reconhecido pela Justiga do Trabalho, em
obediéncia aos precedentes firmados na ADPF 324/DF, na ADC 48/DF, na ADI 3961/DF, na ADI
5625/DF e no RE 958.252/MG@G, Tema 725 da Repercussdao Geral e, considerando a angularizacio
processual, condenou a parte agravante ao pagamento de honorarios, no valor de R$ 1.000,00,
conforme o art. 85, § 5° do Cddigo de Processo Civil, que deverdo ser executados pelo primeiro
grau de jurisdi¢do, nos termos do voto do Ministro Cristiano Zanin, Redator para o acordao,
vencidos os Ministros Flavio Dino, Relator, ¢ Alexandre de Moraes. Primeira Turma, Sessao
Virtual de 1.11.2024 a 11.11.2024.

COMPOSICAO: Ministros Cristiano Zanin (Presidente), Carmen Lucia, Luiz Fux, Alexandre de
Moraes e Flavio Dino.

21


https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur503118/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur533218/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur533218/false

NsT3

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSOS REPETITIVOS

S1 - PRIMEIRA SECAO

REsp 1962118 / RS / RECURSO ESPECIAL 2021/0165735-0,
PROCESSO Ministro AFRANIO VILELA (1187), S1 - PRIMEIRA SECAO,
julgado em 14/05/2025, DJEN 26/05/2025
RAMO DO DIREITO | ADMINISTRATIVO, CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA DE NATUREZA REPETITIVA.
INTERRUPCAO DA PRESCRICAO PELO DESPACHO QUE
TEMA ORDENA A CITACAO.

DESTAQUE
Trata-se de agdo de indenizag¢do por danos morais contra a Faculdade Vizivali, o Iesde Brasil S.A.,
o Estado do Parana e a Unido objetivando tutela jurisdicional da pretensdo de condenagdo dos réus a
reparacao pecuniaria.

INFORMACOES DO INTEIRO TEOR
EMENTA: ADMINISTRATIVO, CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA DE NATUREZA REPETITIVA. INTERRUPCAO
DA PRESCRICAO PELO DESPACHO QUE ORDENA A CITACAO. RETROACAO A DATA
DA PROPOSITURA DA ACAO. ART. 240, § 1°, DO CPC/2015 (ART. 219, § 1°, DO CPC/1973).
RECONHECIMENTO DE LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO DURANTE A
TRAMITACAO DO FEITO. TEORIA DA APARENCIA. EXTENSAO DOS EFEITOS DA
INTERRUPCAO DA PRESCRICAO AO LITISCONSORTE CITADO TARDIAMENTE.
POSSIBILIDADE. SOLIDARIEDADE. ART. 204, I, DO CODIGO CIVIL. DEMORA
ATRIBUIVEL AO PODER JUDICIARIO. ART. 240, § 3°, DO CPC/2015. SUMULA 106/STJ.
PRESCRICAO. INOCORRENCIA. PRECEDENTES DESTE STJ. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO E NAO PROVIDO. 1. A controvérsia submetida ao rito dos recursos especiais
repetitivos (Tema 1.131 /STJ) foi assim delimitada: "Definir se, nas a¢cdes que tenham como objeto
o Tema Repetitivo 928/STJ, a retroacao da interrup¢ao da prescri¢ao a data da propositura da agdo,
nos termos do disposto no art. 240, § 1°, do CPC/2015 (art. 219, § 1°, do CPC /1973), deve ocorrer
também quando a citacdo da parte legitima se der fora do prazo prescricional, caso a demora no ato
citatorio decorra do reconhecimento da existéncia de litisconsércio passivo necessario durante a
tramitagdo do feito.". 2. A matéria de fundo discutida no Tema 928/STJ refere-se a validade do
Curso de Capacitagdo para Docentes instituido pelo Estado do Parand em 2002, em parceria com a
Fundacdo Faculdade Vizinhanga Vale do Iguagu — Vizivali, na modalidade semipresencial,
destinado aos professores que atuavam na educagao infantil e nas quatro primeiras séries do ensino
fundamental. Embora autorizado pelo Conselho Estadual de Educagdo, com fundamento no art. 87,
§ 3° III, da Lei de Diretrizes ¢ Bases da Educagdo, os diplomas nao foram reconhecidos pelo
Ministério da Educagdo e Cultura — MEC, ensejando o ajuizamento de milhares de a¢des judiciais.
A época, a jurisprudéncia oscilava quanto a legitimidade passiva da Unido, de modo que muitas
acoes foram ajuizadas tdo somente contra o Estado do Parana e a institui¢do de ensino, perante a
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Justica Estadual. No julgamento do Tema Repetitivo 584/STJ, esta Corte decidiu pela necessidade
de formagao de litisconsércio passivo necessario entre a Unido, o Estado do Parana e a Faculdade
Vizivali, o que ensejou, no curso do processo, o declinio da competéncia para a Justica Federal. Por
essa razdo, em muitos casos, a Unido sé foi citada apds o transcurso do prazo prescricional. 3.
Posteriormente, no julgamento do Tema Repetitivo 928/STJ, reconheceu-se a regularidade do Curso
de Capacitacao instituido pelo Estado do Parand, e a responsabilidade dos envolvidos foi definida
com base na situacao individual dos alunos matriculados no curso: (i) em se tratando de professor
com vinculo formal com institui¢ao publica ou privada, a Unido ¢ exclusivamente responsavel pelo
registro do diploma e pela indenizacdo pelos danos causados; (ii) nos casos de professores
voluntarios ou com vinculo precario, a Unido responde pelo registro, mas a indeniza¢do deve ser
suportada solidariamente pela Unido e pelo Estado do Parand; (iii) quanto aos estagiarios, ndao ha
direito ao registro do diploma, cabendo a Faculdade Vizivali a responsabilidade exclusiva por
eventuais danos. 4. Nesse contexto, ¢ necessario definir se, nos casos relacionados ao Tema
Repetitivo 928/STJ, os efeitos da citacdo valida do Estado do Parand e da Faculdade Vizivali —
contra os quais a acao foi inicialmente proposta — se estendem também a Unido, que somente foi
citada apds o decurso do prazo prescricional, devido ao reconhecimento, no curso do processo, da
necessidade de formagao de litisconsorcio passivo necessario. 5. A prescricao ¢ interrompida pelo
despacho que ordena a citagdo, com efeitos retroativos a data de ajuizamento da agdo, desde que a
citagdo vélida da parte legitima ocorra dentro do prazo legal. E o que dispde o art. 202, I, do Codigo
Civil e o art. 240, § 1°, do CPC/2015 (art. 219, § 1°, do CPC/1973). Em caso de aparente
legitimidade passiva dos réus inicialmente demandados — situacdo que autoriza a aplica¢do da
Teoria da Aparéncia —, esta Corte reconhece que a citagcdo sera considerada valida para fins de
interrupc¢ao da prescricdo em relagdo aos demais réus que venham a integrar o polo passivo apds o
decurso do prazo prescricional. Esse raciocinio decorre do entendimento de que a caracterizagdo da
prescrigdo pressupde, além do transcurso do tempo, a possibilidade de exercicio do direito de acdo e
a inércia do seu titular. 6. Além da Teoria da Aparéncia, hd outro fundamento juridico relevante que
permite estender a interrup¢do do prazo prescricional ao litisconsorte cuja citacdo se deu apos o
prazo prescricional: a solidariedade. Nos termos do art. 204, § 1°, do Coédigo Civil, a interrupgao
operada contra um devedor solidario estende-se aos demais. Assim, a solidariedade reconhecida
entre os réus refor¢a o entendimento de que os efeitos da interrupcao da prescricdo decorrente da
citagdo valida do Estado do Parana e da Faculdade Vizivali alcangam também a Unido, ainda que
sua citagdo tenha ocorrido ap6s o decurso de cinco anos do ajuizamento da agdo. 7. Ademais, nos
termos do art. 240, § 3°, do CPC/2015 e da Sumula 106/STJ, proposta a a¢do no prazo fixado para
seu exercicio, a demora na citagdo, por motivos inerentes ao mecanismo da Justica, ndo justifica o
acolhimento da argui¢do de prescricdo. Também por essa razdo, nas acdes relacionadas ao Tema
928/STJ, a parte ndo pode ser prejudicada pela demora na citagdo da Unido, imputavel
exclusivamente ao servico judiciario. Essa solugdo prestigia ndo apenas a seguranga juridica, mas
também a efetividade da tutela jurisdicional e a boa-fé¢ objetiva, pilares estruturantes do Estado
Democratico de Direito. 8. Este Tema Repetitivo 1.131/STJ tem o objetivo de firmar tese vinculante
sobre os efeitos interruptivos da prescricdo a serem observados especificamente nos casos
abrangidos pelo Tema 928/STJ, ndo sendo possivel estender sua ratio decidendi a processos com
situacdes fatico-juridicas distintas, por auséncia de similitude. 9. Tese juridica firmada: "Nas a¢des
relacionadas ao Tema Repetitivo 928/STJ, a citacdo valida do Estado do Parand e da Faculdade
Vizivali tem o conddo de interromper a prescri¢do também em relagdo a Unido, com efeitos
retroativos a data da propositura da agdo. Esse entendimento aplica-se inclusive aos casos em que a
citacdo da Unido tenha ocorrido apds o decurso de cinco anos desde o ajuizamento da demanda,
quando essa demora for imputdvel exclusivamente ao Poder Judicidrio, em razdo do
reconhecimento, no curso do processo, da necessidade de formagao de litisconsoércio passivo
necessario". 10. Caso concreto: recurso especial da Unido conhecido e ndo provido. 11. Recurso
julgado sob a sistematica dos recursos especiais representativos de controvérsia (art. 1.036 e
seguintes do CPC/2015 e art. 256-N e seguintes do RISTJ).

ACORDAO: Vistos ¢ relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Primeira Se¢do, por unanimidade, conhecer do recurso especial da Unido e negar-lhe
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Foi aprovada, por unanimidade, a seguinte
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tese no tema repetitivo 1131: Nas acdes relacionadas ao Tema Repetitivo 928/STJ, a citacdo valida
do Estado do Parané e da Faculdade Vizivali tem o conddo de interromper a prescri¢gdo também em
relacdo a Unido, com efeitos retroativos a data da propositura da a¢do. Esse entendimento aplica-se
inclusive aos casos em que a citagdo da Unido tenha ocorrido apds o decurso de cinco anos desde o
ajuizamento da demanda, quando essa demora for imputavel exclusivamente ao Poder Judicidrio,
em razdo do reconhecimento, no curso do processo, da necessidade de formacao de litisconsorcio
passivo necessario. Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis Moura, Benedito
Gongalves, Marco Aurélio Bellizze, Sérgio Kukina, Gurgel de Faria, Paulo Sérgio Domingues e
Teodoro Silva Santos votaram com o Sr. Ministro Relator.

CONCLUSAO: Proponho que seja firmada a seguinte tese juridica: "Nas agdes relacionadas ao
Tema Repetitivo 928/STJ, a citacdo valida do Estado do Parand e da Faculdade Vizivali tem o
conddo de interromper a prescricdo também em relagdo a Unido, com efeitos retroativos a data da
propositura da acdo. Esse entendimento aplica-se inclusive aos casos em que a citagdo da Unido
tenha ocorrido apds o decurso de cinco anos desde o ajuizamento da demanda, quando essa demora
for imputavel exclusivamente ao Poder Judiciario, em razao do reconhecimento, no curso do
processo, da necessidade de formagdo de litisconsorcio passivo necessario.". Quanto ao caso
concreto, conhego do recurso especial da Unido e nego-lhe provimento.

T2 - SEGUNDA TURMA

EDcl no Aglnt nos EDcl no REsp 1682071 / AL EMBARGOS DE
PROCESSO DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL 2013/0009892-9,
Ministro AFRANIO VILELA (1187) T2 - SEGUNDA TURMA
julgado em 30/04/2025, DJEN 07/05/2025

RAMO DO DIREITO | ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL
ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. INDICE DE 28,86%.
COMPENSACAO COM REAJUSTES CONCEDIDOS.
TEMA AUSENCIA DE PREVISAO NO TiTULO JUDICIAL. EVENTUAL
AFRONTA A COISA JULGADA. SUBTERFUGIO DA COISA
JULGADA QUE NAO PODE ALBERGAR O ENRIQUECIMENTO
SEM CAUSA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

DESTAQUE
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ART.
1.022 DO CPC/2015. EXISTENCIA DE CONTRADICAO. COMPENSACAO DO INDICE DE
28,86% COM OUTROS INDICES PREVISTOS NAS LEIS 8.622/1993 E 8.627/1993.

INFORMACOES DO INTEIRO TEOR
EMENTA ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ART. 1.022 DO CPC/2015. EXISTENCIA DE
CONTRADICAO. COMPENSACAO DO INDICE DE 28,86% COM OUTROS INDICES
PREVISTOS NAS LEIS 8.622/1993 E 8.627/1993. IMPOSSIBILIDADE QUANDO DA NAO
PREVISAO NO TITULO EXECUTIVO. EMBARGOS ACOLHIDOS, COM EFEITOS
MODIFICATIVOS. 1. Nos termos do art. 1.022 do CPC/2015, os embargos de declaragdo tém o
objetivo de introduzir o estritamente necessario para eliminar a obscuridade, contradi¢cao ou suprir a
omissdo existente no julgado, além de corrigir erro material, ndo permitindo em seu bojo a
rediscussdo da matéria. 2. Assiste razdo a parte embargante quanto aos vicios apontados. 3. No caso,
o reajuste especifico da categoria do magistério superior, concedido pelas Leis 8.622/1993 e
8.627/1993, ¢ anterior a sentenca exequenda, de modo que a compensagdo com o indice de 28,86%
poderia ter sido arguida no processo de conhecimento, mas ndao o foi, por responsabilidade
exclusiva da ora embargada. 4. Assim, a conclusdo alcancada pelo Tribunal de origem vai de
encontro a tese firmada por este Tribunal de Justi¢a, no julgamento REsp 1.235.513/AL, pela

24



sistematica dos recursos repetitivos, segundo a qual ndo ¢ possivel determinar acompensag¢dao do
indice de 28,86% com outros indices previstos nas Leis 8.622/1993 e 8.627/1993 quando nao
houver expressa determinagdo no titulo judicial. 5. Embargos de declaracdo acolhidos, com efeitos
modificativos, para dar provimento ao recurso especial, a fim de reconhecer a impossibilidade de
compensag¢do do reajuste de 28,86% com os indices deferidos pelas Leis 8.622/1993 e 8.627/1993.
ACORDAO: Vistos ¢ relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
24/04/2025 a 30/04/2025, por unanimidade, acolher os embargos de declaragdo, com efeitos
modificativos, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Francisco Falcao,
Maria Thereza de Assis Moura, Marco Aurélio Bellizze e Teodoro Silva Santos votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

CONCLUSAO: Alcangada pelo Tribunal de origem vai de encontro a tese firmada por este
Tribunal de Justiga, no julgamento REsp 1.235.513/AL, pela sisteméatica dos recursos repetitivos,
segundo a qual ndo ¢ possivel determinar a compensagdo do indice de 28,86% com outros indices
previstos nas Leis 8.622/1993 e 8.627/1993 quando nao houver expressa determinagdo no titulo
judicial. 5. Embargos de declaragdo acolhidos, com efeitos modificativos, para dar provimento ao
recurso especial, a fim de reconhecer a impossibilidade de compensagdo do reajuste de 28,86% com
os indices deferidos pelas Leis 8.622/1993 ¢ 8.627/1993.

S1 - PRIMEIRA SECAO

REsp 1978155 / SP RECURSO ESPECIAL 2021/0285974-7,
PROCESSO Ministro AFRANIO VILELA (1187), S1 - PRIMEIRA SECAO,
julgado em 14/05/2025, DJEN 26/05/2025

RAMO DO DIREITO | ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA
DE NATUREZA REPETITIVA. DEMANDA DE
TEMA RESSARCIMENTO AO SISTEMA UNICO DE SAUDE - SUS.

PRAZO PRESCRICIONAL APLICAVEL.

DESTAQUE

DEMANDA DE RESSARCIMENTO AO SISTEMA UNICO DE SAUDE - SUS. PRAZO
PRESCRICIONAL APLICAVEL. ART. 1° DO DECRETO 20.910/1932. TERMO INICIAL DA
CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL. NOTIFICACAO DA DECISAO
ADMINISTRATIVA. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAO, PARCIALMENTE PROVIDO.

INFORMACOES DO INTEIRO TEOR

EMENTA: ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA DE NATUREZA REPETITIVA. DEMANDA DE
RESSARCIMENTO AO SISTEMA UNICO DE SAUDE — SUS. PRAZO PRESCRICIONAL
APLICAVEL. ART. 1° DO DECRETO 20.910/1932. TERMO INICIAL DA CONTAGEM DO
PRAZO PRESCRICIONAL. NOTIFICACAO DA DECISAO ADMINISTRATIVA. RECURSO
ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, PARCIALMENTE
PROVIDO. 1. A controvérsia ora em apreciacdo, submetida ao rito dos recursos especiais
repetitivos, restou assim delimitada: "Definir: 1) qual o prazo prescricional aplicavel em caso de
demanda que envolva pedido de ressarcimento ao Sistema Unico de Satide na hipétese do art. 32 da
Lei n. 9.656/98: se ¢ aplicavel o prazo quinquenal previsto no art. 1° do Decreto n.° 20.910/32, ou o
prazo trienal prescrito no art. 206, § 3°, do Cddigo Civil; 2) qual o termo inicial da contagem do
prazo prescricional: se comeca a correr com a internacdo do paciente, com a alta do hospital, ou a
partir da notificagdo da decisdo do processo administrativo que apura os valores a serem
ressarcidos". A obrigagdo imposta as operadoras de planos de saude, de ressarcirem os servigos de
atendimento a satde prestados aos seus clientes pelas institui¢des integrantes do Sistema Unico de
Saude — SUS, ¢ prevista no art. 32 da Lei 9.656/1998, que atribuiu a Agéncia Nacional de Satde
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Suplementar — ANS a defini¢do do procedimento para apurag¢do dos valores devidos. Nos termos da
lei, finalizado o procedimento para apuracdo do montante devido e expedida notificagdo de
cobranga, a operadora tem o prazo de quinze dias uteis para efetuar o ressarcimento. Ultrapassado
esse prazo, os valores nao recolhidos serdo inscritos em divida ativa da ANS, que promovera a
cobranga judicial. Esse contexto revela que a relacdo existente entre a ANS e as operadoras de
planos de satde ¢ regida pelo Direito Administrativo, motivo pelo qual deve ser afastada a
incidéncia do prazo prescricional previsto no Codigo Civil. 3. Este Superior Tribunal j& teve a
oportunidade de apreciar a matéria em debate, tendo firmado entendimento no sentido de que as
demandas envolvendo pedido de ressarcimento ao Sistema Unico de Satde, de que trata o art. 32 da
Lei 9.656/1998, estdo sujeitas ao prazo prescricional quinquenal , previsto no Decreto 20.910 /1932.
Além disso, este Superior Tribunal também vem decidindo que, por se tratar de cobranga de valores
que, por expressa previsao legal, devem ser apurados em prévio procedimento administrativo, o
termo inicial do prazo prescricional somente tem inicio apos a notificagdo da cobranca feita pela
ANS (art. 32, § 3° da Lei 9.656/1998). 4. Tese juridica firmada: "Nas agdes com pedido de
ressarcimento ao Sistema Unico de Satude de que trata o art. 32 da Lei 9.656/1998, ¢ aplicavel o
prazo prescricional de cinco anos previsto no Decreto 20.910/1932, contado a partir da notificagdo
da decisao administrativa que apurou os valores". 5. Caso concreto: recurso especial parcialmente
conhecido e, nessa extensdo, parcialmente provido. 6. Recurso julgado sob a sistematica dos
recursos especiais representativos de controvérsia (art. 1.036 e seguintes do CPC/2015; e art. 256-N
e seguintes do RISTJ).

ACORDAO: Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Primeira Sec¢do, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa
extensdo, dar-lhe parcial provimento, apenas para o fim de afastar a multa processual imposta a
recorrente, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Foi aprovada, por unanimidade, a seguinte
tese no tema repetitivo 1147: Nas ag¢des com pedido de ressarcimento ao Sistema Unico de Saude
de que trata o art. 32 da Lei 9.656/1998, ¢ aplicavel o prazo prescricional de cinco anos previsto no
Decreto 20.910/1932, contado a partir da notificagdo da decisdo administrativa que apurou os
valores. Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis Moura, Benedito Gongalves,
Marco Aurélio Bellizze, Sérgio Kukina, Gurgel de Faria, Paulo Sérgio.

CONCLUSAO: . CONCLUSAO Proponho que seja firmada a seguinte tese juridica: "Nas agdes
com pedido de ressarcimento ao Sistema Unico de Satide de que trata o art. 32 da Lei 9.656/1998, é
aplicavel o prazo prescricional de cinco anos previsto no Decreto 20.910/1932, contado a partir da
notificacao da decisao administrativa que apurou os valores". Quanto ao caso concreto, conhego em
parte do recurso especial e, nessa extensao, dou-lhe parcial provimento, apenas para o fim de afastar
a multa processual imposta a recorrente. Recurso julgado sob a sistematica do art. 1.036 e seguintes
do CPC; e art. 256-N e seguintes do Regimento Interno do STJ.

S1 - PRIMEIRA SECAO

ProAfR no REsp 2194734 / SC PROPOSTA DE AFETACAO NO
PROCESSO RECURSO ESPECIAL 2025/0030998-1, Ministro GURGEL DE
FARIA (1160), S1 - PRIMEIRA SECAO, julgado em
20/05/2025,DJEN 26/05/2025

RAMO DO DIREITO | PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. CDA.
FUNDAMENTACAO LEGAL. AUSENCIA OU DEFICIENCIA.
TEMA DISCUSSAO SOBRE A POSSIBILIDADE DE SUBSTITUICAO.
AFETACAO.

DESTAQUE
Trata-se de recurso especial interposto por POLIMIX CONCRETO LTDA., fundado nas alineas "a"
e "c¢" do permissivo constitucional, contra acorddo do TJSC assim ementado (e-STJ fl. 256):
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INFORMACOES DO INTEIRO TEOR

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. CDA.
FUNDAMENTACAO LEGAL. AUSENCIA OU DEFICIENCIA. DISCUSSAO SOBRE A
POSSIBILIDADE DE SUBSTITUICAO. AFETACAO. 1. A questdo juridica a ser solucionada
envolve o alcance do Tema Repetitivo 166 do STJ ("A Fazenda Publica pode substituir a certidao
de divida ativa (CDA) até a prolacdo da sentenca de embargos, quando se tratar de corre¢do de erro
material ou formal, vedada a modificacdo do sujeito passivo da execugdo") em relagdo a
possibilidade de a Fazenda Publica substituir ou emendar a Certiddo de Divida Ativa (CDA), até a
prolagdo da sentenga nos embargos, para incluir, complementar ou modificar o fundamento legal do
crédito tributario. 2. Tese controvertida: Definir se, até a prolacdo da sentenga nos embargos, ¢
possivel que a Fazenda Publica substitua ou emende a Certidao de Divida Ativa (CDA), para incluir,
complementar ou modificar o fundamento legal do crédito tributario. 3. Afeta¢do do recurso
especial como representativo da controvérsia repetitiva para julgamento pela Primeira Secdo do
Superior Tribunal de Justiga.

ACORDAO: Vistos ¢ relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da PRIMEIRA SECAO, por unanimidade, afetar o processo ao rito dos recursos
repetitivos (RISTJ, art. 257-C) para delimitar a seguinte tese controvertida: “Definir se, até a
prolacdo da sentenga nos embargos, ¢ possivel que a Fazenda Publica substitua ou emende a
Certidao de Divida Ativa (CDA), para incluir, complementar ou modificar o fundamento legal do
crédito tributdrio.” e, igualmente por unanimidade, suspender o processamento dos recursos
especiais ou dos agravos em recursos especiais em segunda instancia e/ou no STJ fundados em
idéntica questdo de direito (art.256-L do RISTJ), conforme proposta do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Paulo Sérgio Domingues, Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela, Francisco Falcao, Maria
Thereza de Assis Moura, Benedito Gongalves, Marco Aurélio Bellizze e Sérgio Kukina votaram
com o Sr. Ministro Relator.
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INOVACAO LEGISLATIVA FEDERAL

LEIS ORDINARIAS

N° da Lei

Ementa

Lein® 15.139, de 23.5.2025
Publicada no DOU de 26 .5.2025

Institui a Politica Nacional de Humanizac¢do do Luto
Materno e Parental e altera a Lei n° 6.015, de 31 de
dezembro de 1973 (Lei dos Registros Publicos), para dispor
sobre o registro de crianga nascida morta.

Lein® 15.138, de 21.5.2025
Publicada no DOU de 22 .5.2025

Institui a Politica Nacional de Assisténcia, Conscientizagao e
Orientacdo sobre as Doengas Inflamatdrias Intestinais -
Doenga de Crohn e Retocolite Ulcerativa. Mensagem de
veto

Lein®15.137, de 21.5.2025
Publicada no DOU de 22 .5.2025

Reconhece o Carnaval de Pernambuco como manifestagao
da cultura nacional.

Lein®15.136, de 21.5.2025
Publicada no DOU de 22 .5.2025

Institui o Dia Nacional do Brega.

Lein® 15.135, de 21.5.2025
Publicada no DOU de 22 .5.2025

Inscreve o nome do Marechal Casimiro Montenegro Filho
no Livro dos Heroéis e Heroinas da Patria.

Lein® 15.134, de 6.5.2025
Publicada no DOU de 7 .5.2025

Altera o Decreto-Lei n® 2.848, de 7 de dezembro de 1940
(Cddigo Penal), e as Leis n° 8.072, de 25 de julho de 1990
(Lei dos Crimes Hediondos), 12.694, de 24 de julho de 2012,
e 13.709, de 14 de agosto de 2018 (Lei Geral de Protecdo de
Dados Pessoais), para reconhecer como atividade de risco
permanente as atribui¢des inerentes ao Poder Judicidrio, ao
Ministério Publico e a Defensoria Publica e garantir aos seus
membros e aos oficiais de justica medidas de protecdo, bem
como recrudescer o tratamento penal destinado aos crimes de
homicidio e de lesdo corporal dolosa contra eles e os
membros da Advocacia Publica, desde que no exercicio da
funcdo ou em decorréncia dela, ou contra seu conjuge,
companheiro ou parente, inclusive por afinidade, até o
terceiro grau, em razao dessa condicdo. Mensagem de veto
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2025/lei/L15139.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2025/lei/L15138.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2025/Msg/Vep/VEP-595-25.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2025/Msg/Vep/VEP-595-25.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2025/lei/L15137.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2025/lei/L15136.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2025/lei/L15135.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2025/lei/L15134.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2025/Msg/Vep/VEP-552-25.htm

Lein® 15.133, de 6.5.2025
Publicada no DOU de 7 .5.2025

Estabelece a obrigatoriedade da prestacdo de cirurgia
reconstrutiva de labio leporino ou fenda palatina pelo

Sistema Unico de Satde (SUS).

FONTE: https://www4.planalto.gov.br/legislacao/portal-legis/legislacao-1/leis-ordinarias

MEDIDAS PROVISORIAS
N° da Medida Ementa Situacao
Altera a Lei n° 9.074, de 7 de julho de
1995, a Lei n® 9.427, de 26 de dezembro
Medida Provisoria n° 1.300, de de 1996, a Lei n° 10.438, de 26 de abril
21.5.2025 de 2002, a Lei n® 10.848, de 15 de Em
Publicada no DOU de 21.5.2025 | marco de 2004, a Lei n® 12.111, de 9 de Tramitacio
Edicao extra dezembro de 2009, a Lei n° 12.212, de
Exposicao de motivos 20 de janeiro de 2010, a Lei n° 13.203,
de 8 de dezembro de 2015, e a Lei n°
14.300, de 6 de janeiro de 2022.
Medida Provisoria n° 1.299, de Abre c.ré.ditro. extraordinario, em favor
do Ministério da Integracdo e do
9.5.2025 Desenvolvimento Regional, no valor de Em
Publicada no DOU de 9.5.2025 ’ Tramitagao

Edicao extra

R$ 520.000.000,00, para o fim que
especifica.

FONTE:

http://www4.planalto.gov.br/legislacao/portal-legis/legislacao-1/medidas-provisorias/2023-a-2026
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2025/lei/L15133.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2023-2026/2025/Mpv/mpv1300.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2023-2026/2025/Mpv/mpv1300.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2023-2026/2025/Exm/Exm-1300-25.pdf
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2023-2026/2025/Mpv/mpv1299.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2023-2026/2025/Mpv/mpv1299.htm

INOVACAO LEGISLATIVA ESTADUAL - RR

&"‘A

LEIS ORDINARIAS

N° da Medida

Ementa

Situacao

Medida Provisoria n° 1.300, de
21.5.2025
Publicada no DOU de 21.5.2025
Edicao extra
Exposi¢ao de motivos

Altera a Lei n° 9.074, de 7 de julho de
1995, a Lei n® 9.427, de 26 de dezembro
de 1996, a Lei n°® 10.438, de 26 de abril
de 2002, a Lei n° 10.848, de 15 de
margo de 2004, a Lei n® 12.111, de 9 de
dezembro de 2009, a Lei n° 12.212, de
20 de janeiro de 2010, a Lei n° 13.203,
de 8 de dezembro de 2015, e a Lei n°
14.300, de 6 de janeiro de 2022.

Em
Tramitacao

Medida Provisoria n° 1.299, de
9.5.2025
Publicada no DOU de 9.5.2025
Edicao extra

Abre crédito extraordinario, em favor
do Ministério da Integracdo e do
Desenvolvimento Regional, no valor de
R$ 520.000.000,00, para o fim que
especifica.

Em
Tramitagao

FONTE:

http://www4.planalto.gov.br/legislacao/portal-legis/legislacao-1/medidas-provisorias/2023-a-2026
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2023-2026/2025/Mpv/mpv1300.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2023-2026/2025/Mpv/mpv1300.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2023-2026/2025/Exm/Exm-1300-25.pdf
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2023-2026/2025/Mpv/mpv1299.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2023-2026/2025/Mpv/mpv1299.htm
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