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SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

CONTROLE DE CONSTITUCIONALIDADE

DIREITO CONSTITUCIONAL — CONTROLE DE CONSTITUCIONALIDADE

EMB. DECL. NA ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE - 7.413 - CEARA

Orgio julgador: Tribunal Pleno

Relator(a): Min. EDSON FACHIN

Redator(a) do acérdao: Min. GILMAR MENDES

Julgamento: 21/10/2024

Publicac¢ao: 05/11/2024

ADI 7413 ED

Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO. ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE.
DECLARATORIOS OPOSTOS PELO ORGAO DE QUE EMANARAM OS ATOS NORMATIVOS
IMPUGNADOS. LEGITIMIDADE RECURSAL. MODULACAO DE EFEITOS. NAO
ATINGIMENTO DO QUORUM DO ART. 27 DA LEI 9.868/1999. I. CASO EM EXAME 1. Embargos
de declaragdo opostos em face de acordio mediante o qual esta Suprema Corte declarou a
inconstitucionalidade das Resolugoes 02/2019 e 07/2019, do Conselho Estadual do Meio Ambiente do
Estado do Ceara. II. QUESTAO EM DISCUSSAO 2. A controvérsia submetida a apreciacdo nestes
embargos de declaragdo envolve (i) a legitimidade recursal do 6rgdo de que emanaram os atos
normativos objeto de impugnacdo na acdo direta e (ii) a presenca dos requisitos legitimadores da
modulagdo de efeitos. III. RAZOES DE DECIDIR 3. A legitimidade para oposicio de embargos de
declaracdo ndo esta estreitamente vinculada a legitimidade para propositura de processo do controle
abstrato, sendo cabivel o seu manejo pelos 6rgdos editores dos atos normativos questionados. 4. Nao
estdo presentes, no caso em analise, os requisitos autorizadores da modulagao de efeitos, nos termos do
art. 27 da Lei 9.868/1999, na medida em que (i) nas inimeras outras oportunidades nas quais examinadas
normas de conteido semelhante ndo se procedeu a modulagdo de efeitos; (ii) teria como consequéncia
legitimar multas aplicadas indevidamente as operadoras de telecomunicagdes, prejudicando o equilibrio
econodmico-financeiro dos contratos. 5. Nao atingido o quérum qualificado previsto no art. 27 da Lei
9.868/1999, ha de ser rejeitado o pedido de modulacdo de efeitos. IV. DISPOSITIVO. Embargos de
declaragdo conhecidos, mas rejeitado o pedido de modulagdo, ante o ndo atingimento do quérum a que se
refere o art. 27 da Lei 9.868/1999.

ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros do Supremo Tribunal
Federal, em Sessao Plenaria, sob a presidéncia do Senhor Ministro Roberto Barroso, na conformidade da
ata de julgamento, por maioria, em conhecer os embargos de declaragdo, vencidos os Ministros Cristiano
Zanin, Dias Toffoli, André Mendonga ¢ Nunes Marques. Na sequéncia, por ndo ter sido alcancado o
quorum previsto no art. 27 da Lei 9.868/1999, o Tribunal deixou de modular os efeitos da decisdo.
Brasilia, Sessdo Virtual de 11 a 18 de outubro 2024.

Decisdo: O Tribunal, por maioria, conheceu dos embargos de declaracdo, vencidos os Ministros
Cristiano Zanin, Dias Toffoli, André Mendonga e Nunes Marques. Na sequéncia, deixou de modular os
efeitos da decisao por ndo ter alcangado o quérum previsto no art. 27 da Lei n°® 9.868/99. Votaram no
sentido da modulacao os Ministros Edson Fachin (Relator), Alexandre de Moraes, Carmen Lucia, Flavio
Dino, Luis Roberto Barroso (Presidente) e Luiz Fux. Os Ministros Cristiano Zanin, Dias Toffoli, André
Mendonga, Nunes Marques e Gilmar Mendes votaram pela ndo modulagdo dos efeitos da decisdo.

3


https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur516631/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur516631/false

Redigira o acordao o Ministro Gilmar Mendes. Plenario, Sessdo Virtual de 11.10.2024 a 18.10.2024.
Composicao: Ministros Luis Roberto Barroso (Presidente), Gilmar Mendes, Carmen Lucia, Dias Toffoli,
Luiz Fux, Edson Fachin, Alexandre de Moraes, Nunes Marques, André Mendonga, Cristiano Zanin e
Flavio Dino.

ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE - 6.054 - ALAGOAS

Orgio julgador: Tribunal Pleno

Relator(a): Min. GILMAR MENDES

Julgamento: 28/10/2024

Publicacao: 05/11/2024

ADI 6054

EMENTA: DIREITO CONSTITUCIONAL. ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. LEI
ESTADUAL ALAGOANA 5.604/1994. REGIMENTO INTERNO DO TRIBUNAL DE CONTAS DO
ESTADO DE ALAGOAS. ORDEM DE SUBSTITUICAO DE CONSELHEIRO TITULAR.
PREJUDICIALIDADE. HABILITACAO PARA VOTAR PARA COMPOSICAO DA DIRECAO DA
CORTE DE CONTAS. ACAO CONHECIDA, EM PARTE, E, NESSA EXTENSAO, PEDIDO
JULGADO IMPROCEDENTE . I. CASO EM EXAME 1. Acao direta de inconstitucionalidade proposta
pela Associagdo Nacional dos Auditores (Ministros e Conselheiros Substitutos) dos Tribunais de Contas
— AUDICON, em face de dispositivos legais e regimentais que estabelecem que somente o Auditor mais
antigo podera substituir Conselheiro titular e fixam que apenas os Conselheiros titulares sdo habilitados
para votar para composi¢io da dire¢do da Corte de Contas. II. QUESTAO EM DISCUSSAO 2. Ha duas
questdes em discussdo: (i) saber se ¢ possivel estipular que somente o Auditor mais antigo pode
substituir Conselheiro titular; e (ii) saber se, por estar exercendo a substituicdo do Conselheiro titular, o
Auditor substituto pode votar para composicio da dire¢io do Tribunal de Contas. IIl. RAZOES DE
DECIDIR. Preliminar. A Assembleia Legislativa do Estado de Alagoas aponta que esta ADI estaria
sendo utilizada para atingir uma situacdo concreta especifica, o que ensejaria seu ndo conhecimento.
Rejeicdo. Nao estd em deliberagdo, no controle abstrato, caso individual, mesmo porque o caso concreto
invocado pelo Poder Legislativo local ndo se confunde com o objeto da presente agdo direta, que
objetiva examinar a constitucionalidade de disposi¢des normativas. Além disso, o controle concentrado,
dada a amplitude do rol de legitimados ativos fixado pela Constituicdo Federal, ndo se mostra totalmente
alheio a defesa de posi¢des subjetivas. 4. Preliminar. Ordem de substituicdo de Conselheiro titular. No
que diz respeito ao caput do art. 25 do Regimento Interno do Tribunal de Contas do Estado de Alagoas, a
presente a¢do direta foi proposta em face da redacdo original do dispositivo, que j& havia sido revogada
no momento de seu ajuizamento. Assim, esta ADI ja nasceu sem objeto, na medida em que este Tribunal
ndo admite a impugnacdo, em ADI, de norma j& inexistente no ordenamento. 5. Preliminar. Ordem de
substitui¢do de Conselheiro titular. A Lei estadual alagoana 5.604/1994, no curso da presente ADI, foi
expressamente revogada pela Lei 8.790, de 19 de dezembro de 2022, do Estado de Alagoas, motivo pelo
qual esta agdo direta de inconstitucionalidade, no ponto em que impugna dispositivos da lei revogada,
esta prejudicada, por perda superveniente de objeto. 6. Mérito. Habilitagdo para votar para composi¢do
da dire¢ao da Corte de Contas. O art. 73, § 4°, da Constituicdo Federal fixa que, no exercicio ordinario da
judicatura de contas, os Auditores do Tribunal de Contas gozam das mesmas garantias e a eles se
impoem os mesmos impedimentos de juizes de Tribunais Regionais Federais. Por outro lado, quando em
exercicio da extraordindria funcdo de substituir Ministros titulares, os Auditores gozam das mesmas
garantias e vedacdes do titular. 7. Mérito. Habilitagdo para votar para composi¢ao da direcdo da Corte de
Contas. O ato de votar para composi¢do dos o6rgdos de direcdo do Tribunal de Contas ndo consubstancia
uma espécie de garantia, tampouco um tipo de impedimento, de modo que resta inviabilizado o
acolhimento da pretensdo deduzida. 8. Mérito. Habilitagdo para votar para composi¢ao da dire¢ao da
Corte de Contas. O modelo adotado pelo Tribunal de Contas do Estado de Alagoas guarda absoluta
consondncia com o quanto estabelecido pelo Tribunal de Contas da Unido. IV. DISPOSITIVO 9. Agao
direta de inconstitucionalidade conhecida, em parte, e, nessa extensao, pedido julgado improcedente.
ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros do Supremo Tribunal
Federal, em Sessao Plenaria, sob a presidéncia do Senhor Ministro Roberto Barroso, na conformidade da
ata de julgamento, por unanimidade, em conhecer, em parte, da agdo direta de inconstitucionalidade, e,
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nessa extensdo, julgar improcedente o pedido formulado na peti¢do inicial, nos termos do voto do
Relator. Falou, pela requerente, o Dr. Jodo Marcos Fonseca de Melo.

DECISAO: O Tribunal, por unanimidade, conheceu, em parte, da agdo direta de inconstitucionalidade e,
nessa extensdo, julgou improcedente o pedido formulado na peticdo inicial, nos termos do voto do
Relator. Falou, pela requerente, o Dr. Jodo Marcos Fonseca de Melo. Plenario, Sessao Virtual de
18.10.2024 a 25.10.2024.

COMPOSICAO: Ministros Luis Roberto Barroso (Presidente), Gilmar Mendes, Carmen Lucia, Dias
Toffoli, Luiz Fux, Edson Fachin, Alexandre de Moraes, Nunes Marques, André Mendonga, Cristiano
Zanin e Flavio Dino.

DIREITOS E GARANTIAS FUNDAMENTAIS

AG. REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO - 1.446.189 - SAO PAULO
Orgio julgador: Segunda Turma

Relator(a): Min. ANDRE MENDONCA

Julgamento: 06/11/2024

Publicac¢ao: 25/11/2024

ARE 1446189 AgR

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO . ALEGADA CONTRARIEDADE AO DEVIDO PROCESSO
LEGAL, CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. TEMA N° 660 DO EMENTARIO DA
REPERCUSSAO GERAL. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. OBRIGACAO DE FAZER
CONSISTENTE NA RETRATACAO PUBLICA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO E DE  ANALISE DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. I. CASO EM EXAME. 1. O recurso. Agravo regimental no recurso
extraordinario com agravo contra decisdo pela qual neguei provimento ao recurso extraordinario pela
incidéncia do enunciado n° 279 da Sumula do Supremo Tribunal Federal. 2. O fato relevante. O Tribunal
de origem concluiu que “a oposi¢ao ao julgamento virtual foi manifestada pelos recorrentes autores, cujo
recurso foi integralmente provido, de modo que ndo se vislumbra qualquer prejuizo no julgamento
efetuado de modo virtual, razdo pela qual assim se procedeu. Note-se que ndo houve qualquer
insurgéncia dos recorrentes a respeito”, e que, “diante da prova produzida nos autos, resta assim,
configurado o dano moral decorrente da atribui¢do aos recorrentes da pratica de crime, o que ¢ suficiente
para atingir a moral”. 3. As decisdes anteriores. A sentenga de 1° grau julgou improcedente a acdo ao
fundamento de que “nota-se viés politico no conteudo dos videos impugnados, sendo certo que as
criticas motivadas por posicdes ideoldgicas ou partidarias sdo absolutamente comuns, ndo havendo que
se falar em danos morais se os comentarios ndo extrapolarem o direito de manifestacdo de pensamento,
que engloba o direito de critica”. O TJSP, por sua vez, deu provimento a apelacdo por entender
caracterizados os danos morais. Na decisdo agravada, neguei provimento ao recurso extraordinario com
agravo em razio da incidéncia do enunciado n° 279 da Sumula do STF. II. QUESTAO EM
DISCUSSAO 4. No presente recurso, o agravante alega que, “diferentemente do que concluido, ndo ha
incidéncia do Enunciado de Sumula 279 do STF, uma vez que o suporte fatico dos autos, exaustivamente
delineado no acérdido recorrido, ¢ incontroverso, inconformando-se o Agravante apenas com as
consequéncias juridicas a que chegou o Tribunal a quo”, e que a condenacdo “no pagamento de
indeniza¢do por danos morais e na obrigacdo de fazer consistente na retratagdo publica, afrontou, de
forma direta, o direito e garantia fundamental dos Recorrentes ao devido processo legal, contraditorio e
ampla defesa”. I1l. RAZOES DE DECIDIR. 5. Conforme asseverado na decisdo agravada, o Tribunal de
origem, com fundamento nos pressupostos faticos dos autos e na legislagao infraconstitucional, Codigo
de Processo Civil, asseverou que “a oposi¢ao ao julgamento virtual foi manifestada pelos recorrentes
autores, cujo recurso foi integralmente provido, de modo que ndo se vislumbra qualquer prejuizo no
julgamento efetuado de modo virtual, razdo pela qual assim se procedeu”, e que, “diante da prova
produzida nos autos, resta assim, configurado o dano moral decorrente da atribuicdo aos recorrentes da
pratica de crime, o que ¢ suficiente para atingir a moral tanto do jornalista Francisco quanto do DCM,
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que tiveram suas respectivas reputagdes abaladas pelas afirmagdes, j4 que partiram de pessoa publica.
Evidentemente que a liberdade de expressao nao pode se sobrepor ao direito a honra, a intimidade e a
privacidade do cidadao”. 6. Assim, conforme assentado pela decisdo agravada, para eventualmente
divergir do Colegiado a quo e acolher os argumentos do agravante para “reconhecer a nulidade do
acorddo [do Tribunal de origem]”, e,”de modo a julgar totalmente improcedente a demanda vertente”,
seria necessario reexaminar os fatos e as provas dos autos e a legislagdo infraconstitucional aplicavel,
Codigo de Processo Civil, o que ¢ invidvel em sede de recurso extraordinario, diante da auséncia de
ofensa constitucional direta e incidindo o Obice do enunciado n°® 279 da Sumula do STF. 7. Ademais,
quanto a alegacdo de violacdo ao art. 5° incs. LIV e LV (devido processo legal, contraditorio e ampla
defesa), aponto que este recurso extraordindrio também nao teria chances de éxito. O Pretorio Excelso,
no julgamento do ARE n°® 748.371-RG/MT (Rel. Min. Gilmar Mendes, j. 06/06/2013, p. 1°/08/2013,
Tema n°® 660 do rol da Repercussdao Geral), rejeitou a repercussdo geral de alegada violagdo ao direito
adquirido, ao ato juridico perfeito, a coisa julgada ou aos principios da legalidade, do contraditdrio, da
ampla defesa e do devido processo legal, quando se mostrar imprescindivel o exame de normas de
natureza infraconstitucional. IV. DISPOSITIVO. 8. Agravo regimental ao qual se nega provimento.
ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, na Sessdo Virtual de 25 de outubro a 5 de
novembro de 2024, acordam os Ministros da Segunda Turma do Supremo Tribunal Federal, por
unanimidade, em negar provimento ao agravo regimental e deixar de majorar a verba honoraria, tendo
em vista a auséncia de fixagdo pela origem. Por fim, aplicar a penalidade do art. 1.021, § 4°, do Coddigo
de Processo Civil, no correspondente a 1% (um por cento) sobre o valor da causa, cujo deposito prévio
passa a ser condi¢do a interposicdo de qualquer outro recurso (ressalvada a Fazenda Publica e o
beneficiario da gratuidade judicial, que realizardo o pagamento ao final), nos termos do voto do Relator.
DECISAO: A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental e deixou de majorar a
verba honordria, tendo em vista a auséncia de fixagdo pela origem. Por fim, aplicou a penalidade do art.
1.021, § 4°, do Codigo de Processo Civil, no correspondente a 1% (um por cento) sobre o valor da causa,
cujo deposito prévio passa a ser condi¢do a interposicao de qualquer outro recurso (ressalvada a Fazenda
Publica e o beneficidrio da gratuidade judicial, que realizardo o pagamento ao final), nos termos do voto
do Relator. Segunda Turma, Sessdo Virtual de 25.10.2024 a 5.11.2024.

COMPOSICAO: Ministros Edson Fachin (Presidente), Gilmar Mendes, Dias Toffoli, Nunes Marques e
André Mendonga.

EMB. DECL. NO AG. REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO - 1.366.665 - PARANA

Orgio julgador: Segunda Turma

Relator(a): Min. EDSON FACHIN

Redator(a) do acérdao: Min. GILMAR MENDES

Julgamento: 06/11/2024

Publicac¢ao: 28/11/2024

RE 1366665 AgR-ED

EMENTA: Direito constitucional. Processo penal. Embargos de declaragdo no agravo regimental em
recurso extraordinario. Obrigacdo de apresentacdo de relatorios bimestrais prevista em acordo de
colaboragao premiada e executada por prazo superior a condenacao definitiva imposta ao recorrente. Nao
conhecimento do recurso com base nas Sumulas 279 e 454 do STF. Viola¢do clara as garantias
fundamentais da legalidade penal, do devido processo legal, da presuncdo de inocéncia e da
individualizagdo da pena (art. 5°, XXXIX, XLVI, LIV e LVII). Reconhecimento da omissdo e integragdo
do acoérdao para dar provimento ao recurso extraordinario e declarar a inconstitucionalidade da clausula
negocial. I. Caso em exame 1. Embargos de declaragdo interpostos contra acorddo proferido pela
Segunda Turma que negou provimento ao agravo regimental e, por conseguinte, negou seguimento a
recurso extraordinario no qual se questionava a constitucionalidade das clausulas do acordo de
colaboragdo premiada que impuseram a obrigac¢do de apresentacdo de relatdrios bimestrais de atividades
licitas para além do periodo da pena privativa de liberdade fixado em sentenca condenatéria transitada
em julgado. II. Questdes em discussdo 2. As questdes em discussdo consistem em saber: (i) se ha
omissdo na alegagdo de violagdo constitucional que decorreria da atribui¢do da condi¢do de titulo
executivo penal a acordo de colaboragao premiada, em contrariedade a entendimentos firmados pelo
proprio STF; (ii) se ha violagdo aos principios da legalidade penal, do devido processo legal, da
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presungao de inocéncia e da individualizacao da pena (art. 5°, caput , XXXIX, XLVI, LIV e LVII, da
CF/88). III. Razdes de decidir 3. A interposi¢do do recurso extraordindrio ndo impede nem desaconselha
a analise de fatos. A interpretacdo a ser conferida as Sumulas 279 e 454 do STF ndo obsta o
conhecimento de recursos contra situagdes faticas evidentes e que importem em violagdo direta a
Constitui¢ao Federal. 4. O reconhecimento da omissao na admissibilidade do recurso extraordindrio com
base nas questdes constitucionais suscitadas pelo recorrente ndo impede que o julgamento de mérito
ocorra com base em fundamentos diversos, tendo em vista a causa de pedir aberta ja reconhecida pela
jurisprudéncia da Corte, a qual permite a modificagcdo nos parametros constitucionais utilizados para fins
de admissibilidade do recurso em relagdo aos que foram considerados para o julgamento de mérito (RE
298.695, rel. Min. Sepulveda Pertence, DJ 24.10.2003). 5. A previsao de sangdes em acordo de
colaboragdo premiada para além dos limites previstos pelo caput do art. 4° da Lei 12.850/2013 ou em
desacordo com o art. 33 do Codigo Penal, com prazo alongado ou indefinido e a determinagdo de sua
imediata execu¢ao, em patamar superior a quantidade de pena fixada em condenagdo definitiva, viola os
principios da legalidade penal, do devido processo legal, da presunc¢ao de inocéncia e da individualizagao
da pena (art. 5° caput, XXXIX, XLVI, LIV e LVII, da CF/88), além de contrariar a jurisprudéncia da
Corte, que ndo reconhece a condicao de titulo executivo penal ao acordo de colabora¢dao premiada (Pet
7.074 QO, rel. Min. Edson Fachin, Tribunal Pleno, julgado em 29.6.2017; Habeas Corpus 240.971, rel.
Min. Gilmar Mendes, Segunda Turma, j. 18.10.2024 a 25.10.2024; ADCs 43, 44 e 54, rel. Min. Marco
Aurélio, Tribunal Pleno, j. 7.11.2019). IV. Dispositivo 6. Recurso conhecido e provido para reconhecer a
omissdo na fundamentagdo constante do acorddo embargado, no ponto em que negou seguimento ao
recurso extraordindrio, e para integrar a decisdo recorrida, com efeitos infringentes, de modo a prover o
recurso ¢ declarar a inconstitucionalidade da clausula prevista pelo acordo de colaboragido premiada.
ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros do Supremo Tribunal
Federal, em Segunda Turma, sob a presidéncia do Senhor Ministro Edson Fachin, na conformidade da
ata de julgamento e das notas taquigraficas, por maioria de votos, por conhecer dos embargos de
declaragdo interpostos pelo recorrente, reconhecer a omissdo na fundamentagdo contida no acordado
embargado e por integrar o acorddo recorrido, com a atribui¢do de efeitos infringentes, para prover o
recurso extraordinario e declarar a inconstitucionalidade da obrigagdo de apresentacdo bimestral de
relatorios, exonerando o recorrente do seu cumprimento , nos termos do voto do Redator para o acordao.
Brasilia, Sessdo Virtual de 20 de outubro a 05 de novembro de 2024.

DECISAO: A Turma, por maioria, conheceu dos embargos de declaracio interpostos pelo recorrente;
reconheceu a omissao na fundamentagdo e a na analise promovida pelo acérdao embargado, no ponto em
que negou seguimento ao recurso extraordindrio; e integrou o acorddo anterior, atribuindo efeitos
infringentes aos embargos, para prover o recurso extraordinario e reafirmar a jurisprudéncia do STF, de
modo a declarar a inconstitucionalidade da clausula e da san¢ao de apresentagdao bimestral de relatorios,
exonerando o recorrente do seu cumprimento, nos termos do voto do Ministro Gilmar Mendes, vencidos
os Ministros Edson Fachin (Relator) e André Mendonga. Segunda Turma, Sessdo Virtual de 25.10.2024
a5.11.2024.

COMPOSICAO: Ministros Edson Fachin (Presidente), Gilmar Mendes, Dias Toffoli, Nunes Marques e
André Mendonga.

DIREITO CONSTITUCIONAL — COMPETENCIA LEGISLATIVA

ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE - 6.856 - ALAGOAS

Orgio julgador: Tribunal Pleno

Relator(a): Min. EDSON FACHIN

Julgamento: 21/10/2024

Publicacao: 04/11/2024

ADI 6856

EMENTA: ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. EMENDA CONSTITUCIONAL
45/2019, DO ESTADO DE ALAGOAS. INCONSTITUCIONALIDADE FORMAL. VICIO DE
INICIATIVA. ART. 61, §1°, I, e, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. 7
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INCONSTITUCIONALIDADE MATERIAL. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA SEPARACAO DOS
PODERES. ART. 2°, DA CRFB. PROCEDENCIA. Caso em exame 1. Trata-se de acdo direta de
inconstitucionalidade ajuizada contra a Emenda Constitucional n°® 45/2019, do Estado de Alagoas, que
acrescentou o inciso XVI ao art. 79 da Constituicdo estadual, determinando a competéncia da
Assembleia Legislativa de participar da composi¢ao de todos os Conselhos Estaduais, Foruns Estaduais,
Comités Gestores ¢ Fundos Estaduais do Poder Executivo por meio da indicagdo de no minimo dois
representantes. Questao em discussdo. 2. A questdo em discussdo consiste em saber se a Emenda 45 de
2019 a Constituicao do Estado de Alagoas viola as disposi¢cdes normativas da Constituigdo da Republica
que definem a iniciativa legislativa para o processo de reforma da Constitui¢do e a separagao dos poderes.
II1. Razdes de decidir. 3. O poder de reforma da Constituicao estadual se submete as regras de reserva de
iniciativa estabelecidas pela Constituicdo da Republica. Precedentes. 4. A Emenda Constitucional n°
45/2019, do Estado de Alagoas ¢ formal e materialmente inconstitucional por vicio de iniciativa e
violagdo ao principio da separagao dos poderes, pois a iniciativa de emendas as constituigdes estaduais
sobre a criagdo, extingdo ou estruturagdo dos 6rgaos da Administracao Publica compete exclusivamente
ao Poder Executivo local. Precedentes. IV. Dispositivo. 5. Ag¢do direta de inconstitucionalidade
conhecida e pedido julgado procedente, para se declarar a inconstitucionalidade da Emenda
Constitucional n® 45/2019, do Estado de Alagoas.

ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros do Supremo Tribunal
Federal, em Sessdo Virtual do Plenario de 11 a 18 de outubro de 2024, sob a Presidéncia do Senhor
Ministro Luis Roberto Barroso, na conformidade da ata de julgamento e das notas taquigraficas, por
unanimidade de votos, em conhecer da agdo direta e julgar procedente o pedido, a fim de declarar a
inconstitucionalidade da Emenda Constitucional 45/2019, do Estado de Alagoas, nos termos do voto do
Relator.

DECISAO: O Tribunal, por unanimidade, conheceu da acio direta e julgou procedente o pedido, a fim
de declarar a inconstitucionalidade da Emenda Constitucional 45/2019, do Estado de Alagoas, nos
termos do voto do Relator. Plenario, Sessdo Virtual de 11.10.2024 a 18.10.2024.

COMPOSICAO: Ministros Luis Roberto Barroso (Presidente), Gilmar Mendes, Carmen Lucia, Dias
Toffoli, Luiz Fux, Edson Fachin, Alexandre de Moraes, Nunes Marques, André Mendonga, Cristiano
Zanin e Flavio Dino.

ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE - 3.877 - DISTRITO FEDERAL

Orgio julgador: Tribunal Pleno

Relator(a): Min. NUNES MARQUES

Julgamento: 09/09/2024

Publicacao: 13/11/2024

ADI 3877

EMENTA: CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. FEDERALISMO. SISTEMA DE
DISTRIBUICAO DE COMPETENCIAS NORMATIVAS. LEI N. 3.693/2007 DO DISTRITO
FEDERAL. INSTALACAO E UTILIZACAO DE PONTOS ADICIONAIS DE TELEVISAO POR
ASSINATURA. PROIBICAO DE COBRANCA. IMPOSICAO DE MULTA EM RAZAO DO
DESCUMPRIMENTO. USURPACAO DA COMPETENCIA PRIVATIVA DA UNIAO PARA
EXPLORAR OS SERVICOS DE TELECOMUNICACOES E LEGISLAR SOBRE A MATERIA (CF,
ARTS. 21, X1, E 22, IV). 1. A forma de Estado federal instituida pela Constituicdo de 1988 flexibiliza a
autonomia dos entes politicos ao estabelecer o sistema de repartigdo de competéncias materiais e
normativas, alicercado no principio da predominancia do interesse. 2. O Texto Constitucional ¢
categdrico quanto a exclusividade da Unido para legislar sobre telecomunicacdes e explorar esses
servigos (arts. 21, XI; e 22, IV). Precedentes. 3. A competéncia concorrente dos Estados e do Distrito
Federal para legislar sobre direito do consumidor (CF, art. 24, VII) ndo alcanga a disciplina da relagao
juridica entre concessiondrio e usudrio de servigos publicos. Precedentes. 4. A Lei n. 3.963/2007 do
Distrito Federal, ao proibir a cobranga pela instalacao e utilizagdo de pontos adicionais de televisdo por
assinatura em residéncias e fixar multa em virtude do descumprimento, interfere no nucleo regulatorio
das telecomunicacdes, o que revela usurpacdo da competéncia normativa privativa da Unido sobre a
matéria. 5. Pedido julgado procedente.
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ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros do Supremo Tribunal
Federal, em sessao virtual realizada de 30 de agosto a 6 de setembro de 2024, na conformidade da ata de
julgamentos, por maioria, em julgar procedente o pedido formulado e declarar inconstitucional a Lei n.
3.963, de 27 de fevereiro de 2007, do Distrito Federal, nos termos do voto do Relator, vencido o ministro
Edson Fachin.

DECISAO: O Tribunal, por maioria, julgou procedente o pedido formulado e declarou inconstitucional
a Lein. 3.963, de 27 de fevereiro de 2007, do Distrito Federal, nos termos do voto do Relator, vencido o
Ministro Edson Fachin. Plenario, Sessdo Virtual de 30.8.2024 a 6.9.2024.

COMPOSICAO: Ministros Luis Roberto Barroso (Presidente), Gilmar Mendes, Carmen Lucia, Dias
Toffoli, Luiz Fux, Edson Fachin, Alexandre de Moraes, Nunes Marques, André Mendonga, Cristiano
Zanin e Flavio Dino.

EMB. DECL. NO AG. REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO - 1.507.026 -
RIO DE JANEIRO

Orgio julgador: Tribunal Pleno

Relator(a): Min. LUIS ROBERTO BARROSO (Presidente)

Julgamento: 06/11/2024

Publicac¢ao: 13/11/2024

ARE 1507026 AgR-ED

EMENTA: CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. FEDERALISMO. SISTEMA DE
DISTRIBUICAO DE COMPETENCIAS NORMATIVAS. LEI N. 3.693/2007 DO DISTRITO
FEDERAL. INSTALAGCAO E UTILIZACAO DE PONTOS ADICIONAIS DE TELEVISAO POR
ASSINATURA. PROIBICAO DE COBRANCA. IMPOSICAO DE MULTA EM RAZAO DO
DESCUMPRIMENTO. USURPACAO DA COMPETENCIA PRIVATIVA DA UNIAO PARA
EXPLORAR OS SERVICOS DE TELECOMUNICACOES E LEGISLAR SOBRE A MATERIA (CF,
ARTS. 21, XI, E 22, IV). 1. A forma de Estado federal instituida pela Constituicao de 1988 flexibiliza a
autonomia dos entes politicos ao estabelecer o sistema de reparticdo de competéncias materiais e
normativas, alicercado no principio da predominancia do interesse. 2. O Texto Constitucional ¢
categdrico quanto a exclusividade da Unido para legislar sobre telecomunicacdes e explorar esses
servigos (arts. 21, XI; e 22, IV). Precedentes. 3. A competéncia concorrente dos Estados e do Distrito
Federal para legislar sobre direito do consumidor (CF, art. 24, VII) ndo alcanga a disciplina da relagdo
juridica entre concessiondrio e usudrio de servicos publicos. Precedentes. 4. A Lei n. 3.963/2007 do
Distrito Federal, ao proibir a cobranga pela instalagao e utilizacdo de pontos adicionais de televisdo por
assinatura em residéncias e fixar multa em virtude do descumprimento, interfere no ntcleo regulatério
das telecomunicagdes, o que revela usurpagdo da competéncia normativa privativa da Unido sobre a
matéria. 5. Pedido julgado procedente.

ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros do Supremo Tribunal
Federal, em sessdo virtual realizada de 30 de agosto a 6 de setembro de 2024, na conformidade da ata de
julgamentos, por maioria, em julgar procedente o pedido formulado e declarar inconstitucional a Lei n.
3.963, de 27 de fevereiro de 2007, do Distrito Federal, nos termos do voto do Relator, vencido o ministro
Edson Fachin.

DECISAO: O Tribunal, por maioria, julgou procedente o pedido formulado e declarou inconstitucional
a Lei n. 3.963, de 27 de fevereiro de 2007, do Distrito Federal, nos termos do voto do Relator, vencido o
Ministro Edson Fachin. Plenario, Sessao Virtual de 30.8.2024 a 6.9.2024.

COMPOSICAO: Ministros Luis Roberto Barroso (Presidente), Gilmar Mendes, Carmen Lucia, Dias
Toffoli, Luiz Fux, Edson Fachin, Alexandre de Moraes, Nunes Marques, André Mendonga, Cristiano
Zanin e Flavio Dino.

DIREITO PROCESSUAL PENAL - HABEAS CORPUS

AG. REG. NO HABEAS CORPUS - 243.293 - MINAS GERAIS
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Orgio julgador: Segunda Turma

Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI

Redator(a) do acérdao: Min. GILMAR MENDES

Julgamento: 09/09/2024

Publicac¢ao: 13/11/2024

HC 243293 AgR

EMENTA: Direito Penal e Processual Penal. Agravo regimental no habeas corpus. Furto. Art. 155 do
Codigo Penal. Principio da insignificancia. Reiteracao delitiva. I. Caso em exame. 1. Agravo regimental
interposto da decisdo que negou seguimento a habeas corpus impetrado contra acérddo do Superior
Tribunal de Justica, o qual negou provimento a anterior agravo regimental deduzido no recurso especial
com agravo. II. Questdo em discussdo. 2. Aplicagdo do principio da principio da insignificancia em caso
de reincidéncia delitiva. 3. Furto de radio e pen-drive no valor total de R$ 60,00. III. Razdo de decidir. 4.
Apo6s longo processo de formacgdo, marcado por decisdes casuais e excepcionais, o principio da
insignificancia acabou por solidificar-se como importante instrumento de aprimoramento do Direito
Penal, sendo paulatinamente reconhecido pela jurisprudéncia dos tribunais superiores, em especial a
deste Tribunal. 5. O principio da bagatela, como postulado hermenéutico voltado a descriminalizag¢do de
condutas formalmente tipicas, atua, exatamente, sobre a tipicidade. 6. Para incidéncia do principio da
bagatela, devem ser analisadas as circunstancias objetivas em que se deu a pratica delituosa, o fato em si,
e ndo os atributos inerentes ao agente, sob pena de, ao proceder-se a andlise subjetiva, dar-se prioridade
ao contestado e ultrapassado direito penal do autor em detrimento do direito penal do fato. 7. No que
concerne a reincidéncia, a jurisprudéncia desta Corte assentou a possibilidade de aplicagdo do principio
da bagatela em casos a envolver reincidentes. 8. Precedentes. IV Dispositivo. 9. Agravo regimental
provido, por maioria, para conceder a ordem e reconhecer a atipicidade material da conduta, em razao da
insignificancia no processo penal e, de consequéncia, absolver o agravante, com fundamento no art. 386,
inciso III, do Codigo de Processo Penal.

ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros do Supremo Tribunal
Federal, em Segunda Turma, sob a presidéncia do Senhor Ministro Edson Fachin, na conformidade da
ata de julgamento e das notas taquigraficas, por maioria de votos, dar provimento ao agravo regimental
para conceder a ordem e reconhecer a atipicidade material da conduta, em razdo da insignificancia no
processo penal e, de consequéncia, absolver o agravante Cristiano Sander Sabino, com fundamento no
art. 386, inciso III, do Codigo de Processo Penal (Proc. 011674-9/17, 1* Vara Criminal e da Infincia e
Juventude da Comarca de Pouso Alegre/MG), tudo nos termos do voto do Ministro Gilmar Mendes,
Redator para o acérdao, vencidos os Ministros Dias Toffoli (Relator) e Nunes Marques.

DECISAO: A Turma, por maioria, deu provimento ao agravo regimental para conceder a ordem e
reconhecer a atipicidade material da conduta, em razdo da insignificincia no processo penal e, de
consequéncia, absolver o agravante Cristiano Sander Sabino, com fundamento no art. 386, inciso III, do
Codigo de Processo Penal (Proc. 011674-9/17, 1* Vara Criminal e da Infancia e Juventude da Comarca
de Pouso Alegre/MQG), tudo nos termos do voto do Ministro Gilmar Mendes, Redator para o acordao,
vencidos os Ministros Dias Toffoli (Relator) e Nunes Marques. Segunda Turma, Sessdo Virtual de
30.8.2024 a 6.9.2024.

COMPOSICAO: Ministros Edson Fachin (Presidente), Gilmar Mendes, Dias Toffoli, Nunes Marques e
André Mendonga.

DIREITO TRIBUTARIO — IMUNIDADES TRIBUTARIAS

REPERCUSSAO GERAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO - 1.495.108 - SAO PAULO
Orgio julgador: Tribunal Pleno

Relator(a): MINISTRO PRESIDENTE

Julgamento: 05/11/2024

Publicacao: 08/11/2024

RE 1495108 RG
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EMENTA: DIREITO CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO.
IMUNIDADE DO ITBI NA INTEGRALIZACAO DE CAPITAL SOCIAL. ATIVIDADE
PREPONDERANTE DE COMPRA E VENDA OU LOCACAO DE IMOVEIS. REPERCUSSAO
GERAL. I. CASO EM EXAME. 1. Recurso extraordinario contra acorddo do Tribunal de Justi¢a do
Estado de Sao Paulo que afastou a imunidade tributdria do ITBI (CF/1988, art. 156, § 2° 1) para a
transferéncia de imodveis em integralizagdo de capital social, porque a atividade preponderante da
empresa ¢ a compra e venda ou locacio de bens iméveis. II. QUESTAO EM DISCUSSAO. 2. A questio
em discussdo consiste em saber se a imunidade do ITBI para a transmissdo de bens ou direitos na
realizacdo de capital de pessoa juridica, prevista no inciso I do § 2° do art. 156 da Constitui¢do, ¢é
assegurada a empresa cuja principal atividade é a compra e venda ou locagdo de bens imdveis. III.
RAZOES DE DECIDIR. 3. O Supremo Tribunal Federal, por ocasiio do julgamento do RE 796.376
(Tema 796/RG), fixou tese de repercussdo geral dispondo que a imunidade do ITBI ndo alcanga o valor
dos bens que exceder o limite do capital social a ser integralizado. O voto condutor do acérdao, contudo,
registrou em obiter dictum (consideragdes marginais) que o inciso I do § 2° do art. 156 da Constituigdo
contemplaria duas hipoteses de imunidade: (i) a transmissdo para a realizacdo de capital social; e (ii)
decorrentes de fusdo, incorporagdo, cisdo ou extingdo de pessoa juridica. Consignou, ainda, que “a
excecdo prevista na parte final do inciso I, do § 2° do art. 156 da CF/88 [relativa a atividade
preponderante da empresa] nada tem a ver com a imunidade referida na primeira parte”. 4. Assim sendo,
¢ recorrente o questionamento judicial de créditos tributdrios relacionados a transmissdo de iméveis para
a realizagdo de capital social de empresas cuja atividade preponderante ¢ a compra e venda ou locacao de
bens imoveis. Identificagdo de grande volume de ac¢des sobre o tema. 5. Constitui questdo constitucional
relevante definir se a imunidade tributaria do § 2° do art. 156 da Constituicdo para a integralizacdo de
capital social ¢ assegurada independentemente da atividade preponderante da empresa. IV.
DISPOSITIVO. 6. Repercussao geral reconhecida para a seguinte questdo constitucional: saber se a
imunidade do ITBI, prevista no inciso I do § 2° do art. 156 da Constitui¢do, para a transferéncia de bens
e direitos em integralizacdo de capital social ¢ assegurada para empresas cuja atividade preponderante ¢é
compra ¢ venda ou locagao de bens imoveis.

ACORDAO: O SENHOR MINISTRO LU{S ROBERTO BARROSO (PRESIDENTE): 1. Trata-se de
Recurso extraordinario contra acérddo do Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo que afastou a
imunidade tributaria do ITBI (CF/1988, art. 156, § 2°, 1) na transferéncia de imoveis para integralizagao
de capital social, porque a atividade preponderante da empresa ¢ a compra ¢ venda ou locacao de bens
iméveis. Confira-se a ementa do acérdio recorrido: Apelacdo. Mandado de seguranca. Incidéncia de
ITBI sobre integralizagdo de capital social através de bens imoéveis. Controvérsia relacionada ao
reconhecimento da imunidade tributaria. A benesse constitucional do art. 156, §2°, I da CF nao ¢
aplicavel a contribuinte cuja atividade preponderante seja a compra e venda ou locacdo de bens imoveis.
No caso, o objeto social da impetrante consiste exatamente nas atividades retro mencionadas. Destarte,
como estdo inseridas nas exce¢des da regra imunizante do art. 156, §2°, I da CF, ndo ha configurag¢do da
situacdo ensejadora da imunidade tributdria pretendida. Saliente-se ndo convencer o argumento da
apelante no sentido de que o Tema 796 do STF viabilizou a concessao da imunidade sobre integralizagdo
de capital social de empresa independentemente da atividade por ela exercida. Para tanto, vé-se que tal
assunto foi abordado no precedente citado de passagem (“obter dicta”), de modo a ndo vincular os
Tribunais inferiores por ndo ser acobertada pela coisa julgada. A manutencdo da sentenga que ndo
reconheceu a imunidade é imperiosa. Nega-se provimento ao recurso.” 2. Nos termos do acdrdio
recorrido, o art. 156, § 2°, I da Constitui¢dao, o ITBI “ndo incide sobre a transmissdo de bens ou direitos
incorporados ao patrimonio de pessoa juridica em realizagcdo de capital, nem sobre a transmissdo de bens
ou direitos decorrentes de fusdo, incorporacdo, cisdo ou extingdo de pessoa juridica, salvo se, nesses
casos, a atividade preponderante do adquirente for a compra e venda desses bens ou direitos, locacao de
bens imdveis ou arrendamento mercantil” (grifos no original). Assim sendo, como a atividade declarada
pela propria empresa € o aluguel de imoveis proprios, a pretensdo de ndo incidéncia do imposto foi
negada. 3. A recorrente, contudo, com fundamento no art. 102, I, a , da Constitui¢do Federal, pretende
a reforma do acérddo ao argumento de violagdo ao art. 156, §2°, I, da Constitui¢do Federal. Afirma que a
decisdo deixou de observar que a imunidade do ITBI para a integralizagdo de capital social ndo ¢
condicionada a atividade da empresa. Isso porque a exclusao da imunidade do ITBI para as empresas de
compra ¢ venda ou locagdo de bens imoéveis s6 se aplicaria para transmissdes de bens imoveis
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decorrentes de fusdo, incorporacdo, cisdo ou extingdo de pessoa juridica. 4. O Tribunal de Justiga do
Estado de Sao Paulo admitiu o recurso extraordinario, tendo-o selecionado como representativo de
controvérsia (CPC/2015, art. 1.036, § 1°). Como destacado pela Presidéncia do TJSP, “a multiplicidade
de recursos extraordinarios com fundamento em idéntica questdo de direito recomenda a submissdo ao
regime de recursos repetitivos, a fim de promover a isonomia e a seguranga juridica”. 5. E o relatério.
Passo a manifestagdo. 6. O recurso extraordinario deve ser conhecido. A questdo suscitada pelo recurso
extraordinario ndo pressupde o exame de matéria fatica, tampouco de legislacdo infraconstitucional. A
questdo em discussao cuida exclusivamente de interpretagcdo do art. 156, § 2°, inciso I, da Constituigao,
de modo a definir se a ressalva constante da ultima parte do dispositivo condiciona as duas hipdteses de
imunidade do ITBI ou apenas a segunda relativa as transmissdes de bens imoveis decorrentes de fusao,
incorporagdo, cisdo ou extingdo de pessoa juridica. 7. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do
Tema 796/RG (RE 796.376 RG, Red. p/ Acérdao Min. Alexandre de Moraes, j. 05.08.2020), fixou tese
dispondo que a imunidade do ITBI ndo alcanca o valor dos bens que exceder o limite do capital social a
ser integralizado. Confira-se a ementa do acérddo: CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. IMPOSTO
DE TRANSMISSAO DE BENS IMOVEIS - ITBI. IMUNIDADE PREVISTA NO ART. 156, § 2°, 1 DA
CONSTITUICAO. APLICABILIDADE ATE O LIMITE DO CAPITAL SOCIAL A SER
INTEGRALIZADO. RECURSO EXTRAORDINARIO IMPROVIDO. 1. A Constituigio de 1988
imunizou a integralizagdo do capital por meio de bens imdveis, ndo incidindo o ITBI sobre o valor do

bem dado em pagamento do capital subscrito pelo sdcio ou acionista da pessoa juridica (art. 156, § 2°)). 2.

A norma ndo imuniza qualquer incorpora¢dao de bens ou direitos ao patriménio da pessoa juridica, mas
exclusivamente o pagamento, em bens ou direitos, que o socio faz para integralizacdo do capital social
subscrito. Portanto, sobre a diferenca do valor dos bens imoveis que superar o capital subscrito a ser
integralizado, incidira a tributag@o pelo ITBI. 3. Recurso Extraordindrio a que se nega provimento. Tema
796, fixada a seguinte tese de repercussdo geral: “A imunidade em relagdo ao ITBI, prevista no inciso I
do § 2° do art. 156 da Constitui¢do Federal, ndo alcanga o valor dos bens que exceder o limite do capital
social a ser integralizado". (RE 796.376 RG, Rel. Min. Marco Aurélio, j. 25.08.2020)8. O voto do Min.
Alexandre de Moraes, ao examinar a origem da imunidade tributaria para a integralizacdo de capital por
meio de bens imodveis, registrou em obiter dictum (consideragdes marginais) que o inciso I do § 2° do art.
156 da Constituicao contemplaria duas hipoteses de imunidade. A primeira relacionada a transmissao
para a realizagdo de capital social; a segunda relativa a transferéncia decorrente de fusdo, incorporacgao,
cisdo ou extingdo de pessoa juridica. Diante disso, consignou que “a excecdo prevista na parte final do
inciso I, do § 2° do art. 156 da CF/88 [relativa a atividade preponderante da empresa] nada tem a ver
com a imunidade referida na primeira parte”. 9. Nos casos de realizagao de capital social, portanto, o
STF ndo fixou orientagdo vinculante a respeito da imunidade do ITBI alcangar as empresas cuja
atividade principal ¢ a compra e venda ou locacdo de bens imdveis. Em consequéncia, tem sido
recorrente o questionamento judicial de créditos tributdrios relacionados ao pagamento, em bens ou
direitos, que o sdcio faz para integralizacdo de capital social subscrito de empresas de compra e venda ou
locagdo de imoveis. Como destacado pelo Tribunal de Justiga do Estado de Sao Paulo, “a multiplicidade
de recursos extraordinarios com fundamento em idéntica questao de direito recomenda a submissdo ao
regime de recursos repetitivos, a fim de promover a isonomia e a seguranga juridica”. 10. Trata-se de
questdo constitucional cuja decisdo tem repercussdo sobre fonte de arrecadacdo tributarias dos
municipios, assim como sobre o regime de incentivo a livre iniciativa e a promogao de capitalizagdo para
o desenvolvimento de empresas. Cuida-se, pois, de matéria de evidente repercussdo geral, sob todos os
pontos de vista (econdmico, politico, social e juridico), em razdo da relevancia e transcendéncia dos
direitos envolvidos. 11. Diante do exposto, manifesto-me no sentido de reconhecer a repercussdo geral
da seguinte questao constitucional: saber se a imunidade do ITBI, prevista no inciso I do § 2° do art. 156
da Constituicdo, para a transferéncia de bens e direitos em integraliza¢ao de capital social ¢ assegurada
para empresas cuja atividade preponderante ¢ compra e venda ou locagio de bens imoéveis. 12. E a
manifestagao.

DECISAO: O Tribunal, por unanimidade, reputou constitucional a questio. Nao se manifestou o
Ministro André Mendonga. O Tribunal, por unanimidade, reconheceu a existéncia de repercussdo geral
da questdo constitucional suscitada. Nao se manifestou o Ministro André Mendongca.

AG. REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO - 1.508.584 - SANTA CATARINA
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Orgio julgador: Primeira Turma

Relator(a): Min. LUIZ FUX

Julgamento: 19/11/2024

Publicacao: 22/11/2024

RE 1508584 AgR

EMENTA: AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO.
ACAO DECLARATORIA. IMUNIDADE TRIBUTARIA. ARTIGO 150, INCISO VI, ALINEA “D”,
DA CONSTITUICAO FEDERAL. PUBLICACAO. SUPORTE. CARDS COLECIONAVEIS. TEMA
593 (RE 330.817). ALCANCE . PRECEDENTES. HONORARIOS ADVOCATICIOS MAJORADOS
AO MAXIMO LEGAL EM DESFAVOR DA PARTE RECORRENTE, CASO AS INSTANCIAS DE
ORIGEM OS TENHAM FIXADO, NOS TERMOS DO ARTIGO 85, § 11, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL, OBSERVADOS OS LIMITES DOS §§ 2° E 3° E A EVENTUAL CONCESSAO
DE JUSTICA GRATUITA. MANIFESTO INTUITO PROTELATORIO. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO, COM IMPOSICAO DE MULTA DE 5% (CINCO POR CENTO) DO VALOR
ATUALIZADO DA CAUSA, NOS TERMOS DO ARTIGO 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL, CASO SEJA UNANIME A VOTACAO.

ACORDAO: A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, na conformidade da ata de julgamento
virtual de 8 a 18/11/2024, por unanimidade, negou provimento ao agravo, condenou a parte agravante ao
pagamento de multa de 5% (cinco por cento) do valor atualizado da causa (artigo 1.021, § 4°, do Codigo
de Processo Civil), e majorou ao maximo legal os honorarios advocaticios em desfavor da parte
recorrente, caso as instancias a quo os tenham fixado, conforme o artigo 85, § 11, do Cdédigo de Processo
Civil, observados os limites dos §§ 2° e 3° e a eventual concessdo de justica gratuita, nos termos do voto
do Relator.

DECISAO: A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, condenou a parte
agravante ao pagamento de multa de 5% (cinco por cento) do valor atualizado da causa (artigo 1.021, §
4°, do Cédigo de Processo Civil), e majorou ao maximo legal os honorarios advocaticios em desfavor da
parte recorrente, caso as instdncias a quo os tenham fixado, conforme o artigo 85, § 11, do Codigo de
Processo Civil, observados os limites dos §§ 2° e 3° e a eventual concessdo de justica gratuita, nos
termos do voto do Relator. Primeira Turma, Sessao Virtual de 8.11.2024 a 18.11.2024.
COMPOSICAO: Ministros Cristiano Zanin (Presidente), Carmen Licia, Luiz Fux, Alexandre de
Moraes e Flavio Dino.

REPERCUSSAO GERAL

AG. REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO - 1.498.516 - MATO GROSSO
DO SUL

Orgio julgador: Primeira Turma

Relator(a): Min. FLAVIO DINO

Julgamento: 12/11/2024

Publicacao: 19/11/2024

ARE 1498516 AgR

EMENTA: DIREITO PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REPERCUSSAO GERAL.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO. ART. 1.035, §§ 1° E 2°, DO CPC NAO OBSERVADO.
INADMISSIBILIDADE DO APELO EXTREMO. ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA.
MIGRACAO PARA NOVO PLANO. CONTRATO. DIFERENCA DE PERCENTUAIS DE
SUPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA ENTRE HOMENS E MULHERES. OFENSA AO
PRINCIPIO DA ISONOMIA. TEMA 452 DA REPERCUSSAO GERAL. APLICACAO. AGRAVO
NAO PROVIDO. 1. Nao houve demonstragiio, na peti¢do do recurso extraordinario, da existéncia de
questdes relevantes do ponto de vista econdmico, politico, social ou juridico que ultrapassem os
interesses subjetivos do processo (arts. 1.035, §§ 1° e 2°, do Coédigo de Processo Civil e 327, § 1°, do
Regimento Interno do STF). A afirmacdo genérica da existéncia de repercussdo geral ou a simples
indicagdo de tema ou precedente desta Suprema Corte s3o insuficientes para o atendimento do
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pressuposto. A jurisprudéncia deste Supremo Tribunal ¢ firme no sentido de que deficiéncia de
fundamentagdo da preliminar acarreta a inadmissibilidade do recurso extraordinario, mesmo nos casos de
repercussdo geral presumida ou reconhecida em outro processo. 2. O entendimento acolhido no acordao
recorrido estd alinhado com a jurisprudéncia desta Suprema Corte, cristalizada na Tese 452 da
repercussdo geral: “E inconstitucional, por violagdo ao principio da isonomia (art. 5°, I, da Constituico
da Republica), clausula de contrato de previdéncia complementar que, ao prever regras distintas entre
homens e mulheres para calculo e concessdao de complementagdo de aposentadoria, estabelece valor
inferior do beneficio para as mulheres, tendo em conta o seu menor tempo de contribui¢do”. 3. Havendo
prévia fixagdo de honorérios advocaticios pelas instancias de origem, seu valor monetério sera majorado
em 10% (dez por cento) em desfavor da parte recorrente, nos termos do art. 85, § 11, do Cddigo de
Processo Civil, observados os limites dos §§ 2° e 3° do referido artigo e a eventual concessao de justica
gratuita. 4. Agravo interno conhecido e ndo provido.

ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros do Supremo Tribunal
Federal, em sessdo virtual da Primeira Turma, por unanimidade de votos, em conhecer do agravo interno,
negar-lhe provimento e, em havendo prévia fixacdo de honorarios advocaticios pelas instancias de
origem, seu valor monetario serd majorado em 10% (dez por cento) em desfavor da parte recorrente, nos
termos do art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, observados os limites dos §§ 2° e 3° do referido
artigo e a eventual concessdo de justica gratuita, nos termos do voto do Relator e na conformidade da ata
de julgamento.

DECISAO: A Turma, por unanimidade, conheceu do agravo interno, negou-lhe provimento e, em
havendo prévia fixacdo de honorarios advocaticios pelas instancias de origem, seu valor monetério sera
majorado em 10% (dez por cento) em desfavor da parte recorrente, conforme o art. 85, § 11, do Cddigo
de Processo Civil, observados os limites dos §§ 2° e 3° do referido artigo e a eventual concessdo de
justica gratuita, nos termos do voto do Relator. Primeira Turma, Sessdo Virtual de 1.11.2024 a
11.11.2024.

COMPOSICAO: Ministros Cristiano Zanin (Presidente), Carmen Lucia, Luiz Fux, Alexandre de
Moraes e Flavio Dino.

EMB. DECL. NOS EMB. DECL. NO AG. REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM
AGRAVO - 1.500.425 - RIO GRANDE DO SUL

Orgio julgador: Tribunal Pleno

Relator(a): Min. LUIS ROBERTO BARROSO (Presidente)

Julgamento: 06/11/2024

Publicacao: 13/11/2024

ARE 1500425 AgR-ED-ED

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE
DECLARACAO EM AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.
ICMS-DIFAL. OPERACOES INTERESTADUAIS DESTINADAS A CONSUMIDOR FINAL
CONTRIBUINTE. CONTROVERSIA SUBMETIDA A REPERCUSSAO GERAL. TEMA 1.331.
DEVOLUCAO DOS AUTOS A ORIGEM . I. CASO EM EXAME 1. Embargos de declaragio opostos
contra acérdao que rejeitou embargos de declaragdo. 2. O recurso extraordinario com agravo foi
interposto para impugnar acorddo que reformou sentenga de procedéncia parcial do pedido. II.
QUESTAO EM DISCUSSAO. 3. Preenchimento dos pressupostos de embargabilidade previstos no art.
1.022 do CPC/2015. IIl. RAZAO DE DECIDIR 4. A questdo em discussdo consiste em saber se a
exigibilidade de ICMS-DIFAL em operagdes interestaduais destinadas a consumidor final contribuinte
do imposto estd suficientemente disciplinada pela Lei Complementar n® 87/1996. A controvérsia dos
autos foi submetida ao Plendrio Virtual do STF para exame de repercussdo geral e de existéncia de
questdo constitucional (Tema 1331). IV. DISPOSITIVO. 5. Embargos de Declara¢dao acolhidos para
tornar sem efeito as decisdes proferidas por esta Corte e determinar a devolugdo dos autos a origem, para
observancia da sistematica do art. 1.036 do CPC.

ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, em conformidade com a ata de julgamento, em
Sessdao Virtual, acordam os Ministros do Supremo Tribunal Federal, por unanimidade de votos, em
acolher os embargos de declaracdo para tornar sem efeito o acérddo embargado e as demais decisdes
proferidas por este Supremo Tribunal Federal e determinar a devolug¢ao dos autos ao Tribunal de origem,
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para observancia da sistematica prevista no art. 1.036 do CPC. Tudo nos termos do voto do Relator.
DECISAO: O Tribunal, por unanimidade, acolheu os embargos de declaragdo para tornar sem efeito o
acorddo embargado e as demais decisdes proferidas por este Supremo Tribunal Federal e determinou a
devolugdo dos autos ao Tribunal de origem, para observancia da sistematica prevista no art. 1.036 do
CPC. Tudo nos termos do voto do Relator, Ministro Luis Roberto Barroso (Presidente). Plendrio, Sessdo
Virtual de 25.10.2024 a 5.11.2024.

COMPOSICAO: Ministros Luis Roberto Barroso (Presidente), Gilmar Mendes, Carmen Lucia, Dias
Toffoli, Luiz Fux, Edson Fachin, Alexandre de Moraes, Nunes Marques, André Mendonga, Cristiano
Zanin e Flavio Dino.
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Ns1)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSOS REPETITIVOS

T1 - PRIMEIRA TURMA

AREsp 1298860 / SP AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
PROCESSO DECLARACAO NA PETICAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL 2018/0123146-7 - Ministro PAULO SERGIO
DOMINGUES (1185) T1 - PRIMEIRA TURMA DATA DO
JULGAMENTO 28/10/2024 DJe 04/11/2024.

RAMO DO DIREITO TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO ANULATORIA DE
TEMA DEBITO TRIBUTARIO. ADESAO AO PROGRAMA DE
PARCELAMENTO FISCAL INSTITUIDO PELO EDITAL
PGE/TRANSACAO 1/2024 DO ESTADO DE SAO PAULO.
RENUNCIA AO DIREITO EM QUE SE FUNDA A ACAO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. MANUTENCAO DA VERBA
SUCUMBENCIAL FIXADA NA ORIGEM. PROVIMENTO
NEGADO.

DESTAQUE

Trata-se de agravo interno interposto por VIBRA ENERGIA S.A da decisdo de minha relatoria de fls.
1.157/1.158. A parte recorrente alega que a exclusdo da verba sucumbencial pela ades@o ao programa de
parcelamento fiscal é medida que se impde diante da quitagdo administrativa do crédito tributario em
conjunto com as custas processuais e honorarios advocaticios por forca das disposi¢des legais que regem
o Programa de Transacdo por Adesdo 1/2024 instituido pelo Estado de Sao Paulo, sob pena de incorrer
em dupla condenacdo nas agdes correlatas a execugdo fiscal. Destaca que a manutencao da verba
honoréria fixada nas instancias ordinarias viola os arts. 85, 926 e 927, III, do Cédigo de Processo Civil
(CPC), além de contrariar a tese firmada quanto ao Tema 400/STJ ("A condenagdo, em honorarios
advocaticios, do contribuinte, que formula pedido de desisténcia dos embargos a execucao fiscal de
créditos tributdrios da Fazenda Nacional, para fins de adesdo a programa de parcelamento fiscal,
configura inadmissivel bis in idem, tendo em vista o encargo estipulado no lei 1.025/69). Requer a
reconsidera¢do da decisdo agravada ou a apresentagdo do processo ao 6rgdo colegiado competente. A
parte adversa apresentou impugnacao (fls. 1.216/1.231).

| INFORMACOES DO INTEIRO TEOR |
EMENTA TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO ANULATORIA DE DEBITO TRIBUTARIO. ADESAO AO PROGRAMA DE
PARCELAMENTO FISCAL INSTITUIDO PELO EDITAL PGE/TRANSACAO 1/2024 DO ESTADO
DE SAO PAULO. RENUNCIA AO DIREITO EM QUE SE FUNDA A ACAO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. MANUTENCAO DA VERBA SUCUMBENCIAL FIXADA NA ORIGEM.
PROVIMENTO NEGADO. 1. A decisdo agravada homologou a rentncia ao direito sobre o qual se
funda a agdo em razdo da adesdo a transagao fiscal, nos termos do disposto no art. 487, III, ¢, do Codigo
de Processo Civil, e manteve a condenacdo da parte contribuinte ao pagamento de honorarios
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sucumbenciais, imposta pelas instancias ordinarias, considerando que as despesas processuais, as custas
judiciais e os honorarios consolidados por ocasido da celebragdo do acordo referiam-se exclusivamente a
execucao fiscal, ndo abrangendo os 6nus sucumbenciais especificos da presente acdo anulatdria de débito
tributario, conforme previsdo do Edital PGE/Transacao 1/2024 do Estado de Sao Paulo. 2. Consoante
jurisprudéncia consolidada nesta Corte Superior, a condenag@o do contribuinte a honorarios advocaticios
na hipétese de renuncia ao direito em que se funda a acdo judicial para fins de adesdo a programa de
parcelamento fiscal deve seguir o regramento previsto na legislacdo de regéncia do beneficio fiscal. 3. A
tese fixada pela Primeira Se¢do no julgamento do Recurso Especial 1.143.320/RS, sob a sistematica de
recursos repetitivos (Tema 400/STJ), que dispensa o pagamento de honorérios advocaticios decorrentes
de desisténcia de embargos do devedor ou agdes conexas a execucdo fiscal, para fins de adesdo a
programa de parcelamento fiscal, tem aplicag@o as execugdes fiscais da Unido em que cobrado o encargo
estipulado no Decreto-Lei 1.025/1969, o que ndo ¢ a hipotese em analise.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os Ministros
da PRIMEIRA TURMA, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Gurgel
de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio
Domingues.

T2 - SEGUNDA TURMA

REsp 2082250 / PE EMBARGOS DE DECLARACAO NO
PROCESSO AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL 2023/0221921-7
Ministro TEODORO SILVA SANTOS (1186) T2 - SEGUNDA
TURMA DATA DO JULGAMENTO 28/10/2024 Dle
04/11/2024.

RAMO DO DIREITO DIREITO PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO
TEMA RECURSO ESPECIAL. SOBRESTAMENTO DO FEITO.
RECURSOS REPETITIVOS.

DESTAQUE

Trata-se de recurso especial interposto por GERALDO AZEVEDO RAMOS, com fundamento no art.
105, 111, alinea a, da CF/88, contra acordao proferido pelo Tribunal Regional Federal da 2* Regido, assim
ementado: ADMINISTRATIVO. MILITAR DO QUADRO DE TAIFEIROS DA AERONAUTICA.
PRINCIPIO DA LEGALIDADE. SUPERPOSICAO DE GRAUS HIERARQUICOS. APLICACAO
EQUIVOCADA DA LEGISLACAO. DECADENCIA ADMINISTRATIVA. INOCORRENCIA.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. MANUTENCAO DA SENTENCA.

| INFORMACOES DO INTEIRO TEOR |
EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SOBRESTAMENTO DO
FEITO. RECURSOS REPETITIVOS. DESCABIMENTO. RECURSO QUE NAO SUPERA EXAME

DE ADMISSIBILIDADE. OMISSAO NAO CONSTATADA. PRECEDENTES. CONTROVERSIA
AO REGIME DOS RECURSOS REPETITIVOS JA JULGADO (TEMA N. 1.253). EMBARGOS DE
DECLARACAO REJEITADOS. 1. A Primeira Se¢do desta Corte afetou os REsps 2.078.485/PE,
2.078.989/PE, 2.078.993/PE e 2.079.113/PE a sistematica de julgamento dos recursos repetitivos (Tema

n. 1.253), para delimitar questdo controvertida a respeito da "possibilidade de o substituido processual
propor execugdo individual de sentenca coletiva quando, anteriormente, a mesma sentenga foi objeto de
execugao coletiva por parte do substituto processual, extinta em virtude de prescrigdo intercorrente." 2. A
jurisprudéncia deste Superior Tribunal consolidou entendimento de que o sobrestamento em face da
afetacdo de tese ao rito dos recursos repetitivos ndo alcanga a hipdtese de recurso especial que nao
supera o juizo de admissibilidade. 3. No caso em exame, o recurso especial da Unido foi parcialmente |7




conhecido e, nessa parte, desprovido, pela inexisténcia de violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC e
incidéncia da Stimula n. 83 do STJ, decisdo mantida pela Segunda Turma, em sede de agravo interno,
que ndo conheceu do recurso, por incidéncia da Simula n. 182 do STJ. 4. Hipdtese em que ndo ha falar
em sobrestamento do recurso, por forca de suspensao determinada em decisdo de afetacdo de tema para
julgamento sob o rito dos recursos repetitivos, quando ndo ultrapassado o seu conhecimento. 5. A
Primeira Se¢do desta Corte, em 14/8/2024, examinou a questdo afetada nos REsps 2.078.485/PE,
2.078.989/PE, 2.078.993/PE e 2.079.113/PE e aprovou, por unanimidade, a seguinte tese, no tema 1.253:
"A extingdo do cumprimento de sentenga coletivo proposto pelo legitimado extraordindrio, por
prescri¢do intercorrente, ndo impede a execu¢do individual do mesmo titulo". 6. Embargos de declaragao
rejeitados.

ACORDAO: Vistos e relatados estes autos em que sio partes as acima indicadas, acordam os Ministros
da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de 22/10/2024 a 28/10/2024,
por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

S1 - PRIMEIRA SECAO

REsp 2140662 / GO PROPOSTA DE AFETACAO NO RECURSO

PROCESSO ESPECIAL 2024/0099508-0 Ministra NANCY ANDRIGHI (1118)
CE - CORTE ESPECIAL DATA DO JULGAMENTO 05/11/2024
DJe 27/11/2024.
RAMO DO DIREITO PROCESSUAL CIVIL

PROCESSUAL CIVIL. PROPOSTA DE AFETACAO NO
RECURSO ESPECIAL. RITO DOS REPETITIVOS. ARTS. 1.036
TEMA E SEGUINTES DO CPC. DESCUMPRIMENTO DE
OBRIGACAO DE FAZER OU NAO FAZER. COBRANCA DA
MULTA. EVENTUAL NECESSIDADE DE INTIMACAO
PESSOAL DO DEVEDOR.

DESTAQUE

Examina-se recursos especiais selecionados pela Presidéncia da Comissdo Gestora de Precedentes do
STJ como representativos de controvérsia, nos termos dos arts. 1.036, § 5°, do CPC, 256 a 256-D do
RISTJ e 2° das Portarias STJ/GP n°® 226/2023 e 59/2024 (Controvérsia 586/STJ).

| INFORMACOES DO INTEIRO TEOR |
EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. PROPOSTA DE AFETACAO NO RECURSO ESPECIAL. RITO
DOS REPETITIVOS. ARTS. 1.036 E SEGUINTES DO CPC. DESCUMPRIMENTO DE
OBRIGACAO DE FAZER OU NAO FAZER. COBRANCA DA MULTA. EVENTUAL
NECESSIDADE DE INTIMACAO PESSOAL DO DEVEDOR. 1. Delimitacdo da controvérsia: Definir
se a prévia intimacao pessoal do devedor constitui condigdo necessaria para a cobranga de multa pelo
descumprimento de obrigacdo de fazer ou nao fazer. 2. Afetacdo do recurso especial ao rito dos arts.
1.036 e ss. do CPC.

ACORDAO: Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os Ministros
da Corte Especial, por unanimidade, afetar o processo ao rito dos recursos repetitivos (artigo 1.036 do
CPC e art. 257-C do RISTJ) para consolidar entendimento acerca da seguinte questao juridica: "Definir
se a prévia intimacao pessoal do devedor constitui condigdo necessaria para a cobranga de multa pelo
descumprimento de obrigagdo de fazer ou nao fazer." Ainda, por unanimidade, determinar a suspensio
dos recursos especiais e agravos em recurso especial em tramite nos Tribunais de Justica e Tribunais
Regionais Federais de todo o pais que discorram sobre idéntica questdo juridica, conforme proposta da
Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins, Maria Thereza de
Assis Moura, Og Fernandes, Luis Felipe Salomao, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Raul
Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Béas Cueva, Sebastido Reis Junior
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e Francisco Falcdo votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Herman
Benjamin.

T1 - PRIMEIRA TURMA

Aglnt no AREsp 2580202 / PA AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
PROCESSO EM RECURSO ESPECIAL 2024/0043443 - Ministra REGINA
HELENA COSTA (1157), T1 - PRIMEIRA TURMA - DATA DO
JULGAMENTO 28/10/2024 - DATA DA PUBLICACAO/FONTE DlJe
13/11/2024

RAMO DO DIREITO | PROCESSUAL CIVIL.

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR
TEMA IDADE RURAL. ATIVIDADE RURAL. COMPROVACAO.
TRABALHO URBANO DE INTEGRANTE DO GRUPO FAMILIAR.
EXTENSAO DA PROVA MATERIAL. IMPOSSIBILIDADE.
MATERIA DECIDIDA EM RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO A
SISTEMATICA DOS RECURSOS REPETITIVOS. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
MANIFESTA IMPROCEDENCIA. APLICACAO DE MULTA. ART.
1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. CABIMENTO.

DESTAQUE
Trata-se de Agravo Interno interposto contra a decisdo que negou seguimento ao Recurso Especial,
fundamentada na incidéncia da Stimula n. 7/STJ. Sustenta a Agravante, em sintese, que "ndo ha se falar
em Obice da Simula 7/STJ, mas apenas em atribuir nova valoragdo juridica aos fatos mencionados no
acorddo recorrido." Por fim, requer o provimento do recurso, para que seja reformada a decisdo
impugnada ou, alternativamente, sua submissao ao pronunciamento do colegiado. Transcorreu in albis o
prazo para impugnacao (certidao de fl. 326¢).

| INFORMACOES DO INTEIRO TEOR |
EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. ATIVIDADE RURAL.
COMPROVACAO. TRABALHO URBANO DE INTEGRANTE DO GRUPO FAMILIAR.
EXTENSAO DA PROVA MATERIAL. IMPOSSIBILIDADE. MATERIA DECIDIDA EM RECURSO
ESPECIAL SUBMETIDO A SISTEMATICA DOS RECURSOS REPETITIVOS. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. MANIFESTA
IMPROCEDENCIA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. CABIMENTO. I - Esta Corte, ao julgar o Recurso Especial n. 1.304.479/SP, Tema n. 532/STJ,
firmou o entendimento de que a extensdo da prova material em nome de um integrante do nucleo familiar
para outro nao ¢ possivel quando este tltimo passa a exercer atividade incompativel com o labor rural. II
- Nao foram apresentados argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida. Il - Em regra,
ndo cabe a imposicdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Coédigo de Processo Civil em razdo do
mero desprovimento do Agravo Interno em votagdo undnime, sendo necessdria a configuracdo de
manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso para autorizar sua aplicagcdo. IV - Agravo
Interno improvido.

ACORDAO: Vistos e relatados estes autos em que sio partes as acima indicadas, acordam os Ministros
da PRIMEIRA TURMA, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Gurgel de Faria e Paulo Sérgio
Domingues votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio
Domingues.
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INOVACAO LEGISLATIVA FEDERAL

LEIS ORDINARIAS

N° da Lei

EMENTA

Lein® 15.036, de
27.11.2024
Publicada no DOU de
28.11.2024

Abre crédito extraordindrio em favor do Ministério da Gestdo e da
Inovacdo em Servigos Publicos, do Ministério do Desenvolvimento
Agrario e Agricultura Familiar, do Ministério da Integracdo e do
Desenvolvimento Regional, do Banco Central do Brasil e de Encargos
Financeiros da Unido, no valor de R$ 1.253.601.800,00 (um bilhdo
duzentos e cinquenta e trés milhdes seiscentos e um mil e oitocentos
reais), para os fins que especifica.

Lein® 15.035, de
27.11.2024
Publicada no DOU de
28.11.2024

Altera o Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 (Codigo Penal),
para permitir a consulta publica do nome completo ¢ do niumero de
inscri¢ao no Cadastro de Pessoas Fisicas (CPF) das pessoas condenadas
por crimes contra a dignidade sexual, garantido o sigilo do processo e das
informacgodes relativas a vitima, e a Lei n° 14.069, de 1° de outubro de
2020, para determinar a criagdo do Cadastro Nacional de Pedodfilos e
Predadores Sexuais. Mensagem de veto

Lein® 15.034, de
27.11.2024
Publicada no DOU de
28.11.2024

Altera a Lei n° 13.999, de 18 de maio de 2020, e a Lei n® 12.087, de 11 de
novembro de 2009, para autorizar o aumento da participagdo da Unido no
Fundo Garantidor de Operagdes (FGO), com o objetivo de garantir as
operagdes contratadas no ambito do Programa Nacional de
Fortalecimento da Agricultura Familiar (Pronaf); e dad outras
providéncias. Mensagem de veto

Lein® 15.033. de

Autoriza transferéncia de capital, a titulo de contribuicdo, mediante

26.11.2024 celebracdo de convénios entre a Unido e as Associagdes de Protecdo e
Publicada no DOU de Assisténcia aos Condenados (APACs), em atencdo ao disposto no § 6° do
27 .11.2024 art. 12 da Lei n® 4.320, de 17 de margo de 1964.
Lein®15.032, de Altera a Lei n® 14.597, de 14 de junho de 2023 (Lei Geral do Esporte),
21.11.2024 para condicionar a transferéncia de recursos publicos a compromisso de
Publicada no DOU de ado¢do de medidas para protecdo de criangas e de adolescentes contra
22 .11.2024 abuso sexual.
Lein®15.031. de Denomina “Rodovia Doutor Luciano Heitor Beiguelman” o trecho da
21.11.2024 ! . ,
) rodovia BR-153 entre os Municipios de Icém e Nova Granada, no Estado
Publicada no DOU de de Sio Paulo
22 .11.2024 )
Lein® 15.030, de
18.11.2024 Denomina Rodovia Dom Luciano Pedro Mendes de Almeida trecho da
Publicada no DOU de BR-356 no Estado de Minas Gerais.

19.11.2024
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15036.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15036.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15035.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15035.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/Msg/Vep/VEP-1527-24.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15034.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15034.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/Msg/Vep/VEP-1526-24.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15033.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15033.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15032.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15032.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15031.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15031.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15030.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15030.htm

Lein® 15.029. de

Denomina “Rodovia Janaina Borges de Oliveira” o trecho da rodovia

w BR-116 entre os bairros Ruy Coelho Gongalves e Jardim Santa Rita, no
Publicada no DOU de . , .
Municipio de Guaiba, no Estado do Rio Grande do Sul.
19 .11.2024
Lellré 11155)0228 4 do Denomina “Rodovia Governador Benedito Valadares” o trecho da
T —— rodovia BR-262 entre o Km 352,5 ¢ o Km 426, no Estado de Minas
Publicada no DOU de Gerai
19 .11.2024 erais.
Lein® 15.027, de
18.11.2024 Reconhece como patriménio cultural material do Brasil o acervo
Publicada no DOU de | jornalistico do Diario de Pernambuco.
19 .11.2024
Lellré 11155)0226 4 de Dispoe sobre a aplicagdo das Leis n°s 4.950-A, de 22 de abril de 1966,
o 5.194, de 24 de dezembro de 1966, e 7.410, de 27 de novembro de 1985,
Publicada no DOU de . ! . .
19 11.2024 aos diplomados em Geologia ou Engenharia Geologica.

Lein® 15.025. de

Abre crédito extraordinario em favor dos Ministérios da Educacao ¢ da
Cultura e de Operagdes Oficiais de Crédito, no valor de

.—13'1 1.2024 R$ 1.454.799.092,00 (um bilhdo quatrocentos e cinquenta e quatro
Publicada no DOU de o ) b )
14 112004 milhdes setecentos e noventa e nove mil e noventa e dois reais), para os
fins que especifica.
Lellg 11155)0224 4 de Abre grédito extraordinario em favor do Ministério da A‘gricult‘ura e
o — Pecuaria, no valor de R$ 230.891.005,00 (duzentos e trinta milhdes
Publicada no DOU de . A . .
14 112004 oitocentos € noventa e um mil e cinco reais), para os fins que especifica.
Lein® 15.023, de Abre crédito extraordinario em favor da Justiga do Trabalho e do
13.11.2024 Ministério Publico da Unido, no valor de R$ 27.163.242,00 (vinte e sete
Publicada no DOU de milhdes cento e sessenta e trés mil duzentos e quarenta e dois reais), para
14 .11.2024 os fins que especifica.
Lein® 15.022, de Estabelece o Inventario Nacional de Substancias Quimicas e a avaliagao e
13.11.2024 o controle de risco das substincias quimicas utilizadas, produzidas ou
Publicada no DOU de importadas, no territério nacional, com o objetivo de minimizar os
14 .11.2024 impactos adversos a saide e ao meio ambiente; e dd outras providéncias .
Lellg 1115;)0221 4 do Dispoe sobre o controle de material genético animal e sobre a obtencdo e
P —— o fornecimento de clones de animais domésticos destinados a producao
Publicada no DOU de . L . .. , .
13 112004 de animais domésticos de interesse zootécnico e da outras providéncias.
Lein® 15.020, de
12.11.2024 Inscreve o nome de Darcy Ribeiro no Livro dos Hero6is e Heroinas da
Publicada no DOU de Patria.
13.11.2024
Lein®15.019, de
12.11.2024 Inclui no calendario turistico oficial do Pais o Cerejeiras Festival, evento
Publicada no DOU de realizado no Municipio de Garga, Estado de Sao Paulo.
13.11.2024
Lein®15.018, de
Publi—ig(.iillﬁiolggU de Institui o Dia Nacional do Maracatu.
13.11.2024
Lein®15.017, de Altera a Lei n® 9.394, de 20 de dezembro de 1996 (Lei de Diretrizes e
12.11.2024 Bases da Educagdo Nacional), para dispor sobre a publiciza¢dao de dados
Publicada no DOU de e microdados coletados nos censos da educagdo bésica e superior € nos
13.11.2024 respectivos exames e sistemas de avaliacao.
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15029.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15029.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15028.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15028.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15027.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15027.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15026.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15026.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15025.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15025.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15024.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15024.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15023.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15023.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15022.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15022.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15021.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15021.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15020.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15020.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15019.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15019.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15018.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15018.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15017.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15017.htm

Lein® 15.016. de

12.11.2024 Confere o titulo de Capital Nacional dos Rodeios Crioulos ao Municipio
Publicada no DOU de de Vacaria, no Estado do Rio Grande do Sul.
13.11.2024
Lein® 15.015, de
12.11.2024 Concede ao Municipio de Irinedpolis, no Estado de Santa Catarina, o
Publicada no DOU de | titulo de Capital Nacional do Trator.
13.11.2024
Lein"15.014, de Altera a Lei n® 11.350, de 5 de outubro de 2006, para prever a concessao
6.11.2024 . S o ,
. de indenizagdo de transporte ao Agente Comunitario de Satde e ao
Publicada no DOU de . : . .
7 11.2024 Agente de Combate as Endemias como forma de custeio de locomogao.
Lein® 15.013, de
Public%OU de Institui o Dia Nacional do Artista Vidreiro.
5.11.2024
Altera a Lei n°® 11.445, de 5 de janeiro de 2007, para conferir publicidade
Lein®15.012, de a documentos referentes a regulacdo e a fiscalizacdo dos servigos
4.11.2024 publicos de saneamento basico, bem como aos direitos e deveres dos
Publicada no DOU de | usuarios e prestadores, e para instituir como direito da populacio o acesso
5.11.2024 a relatérios peridodicos sobre o nivel dos reservatorios de dgua para

abastecimento publico e a outros dados relativos a seguranga hidrica.

Lein®15.011, de
1°.11.2024
Publicada no DOU de
4.11.2024

Confere ao Municipio de Jaragua do Sul, no Estado de Santa Catarina, o
titulo de Capital Nacional dos Atiradores.

Fonte: Portal da

Legislagdio - Governo Federal. Disponivel  em:

<http://www4.planalto.gov.br/legislacao>

MEDIDAS PROVISORIAS

N° da Medida

Ementa

Medida Provisoria n® 1.277. de

Institui o Auxilio Extraordinario destinado a pescadoras e

28.11.2024

Publicada no DOU de

29.11.2024

pescadores profissionais artesanais beneficiarios do Seguro-
Desemprego do Pescador Artesanal — Seguro-Defeso cadastrados
em Municipios da Regido Norte.

Medida Provisoria n® 1.276. de

22.11.2024

Publicada no DOU de

25.11.2024

Altera a Lei n° 7.797, de 10 de julho de 1989, ¢ a Lei n° 14.944,
de 31 de julho de 2024, para dispor sobre medidas para
prevencao e combate a incéndios florestais.

Medida Provisoria n® 1.275. de

Abre crédito extraordinario, em favor da Defensoria Publica da

22.11.2024

Publicada no DOU de

25.11.2024

Unido e dos Ministérios do Planejamento e Orcamento, e da
Integragdo e do Desenvolvimento Regional , no valor de
R$ 118.206.027,00, para os fins que especifica.
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15016.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15016.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15015.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15015.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15014.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15014.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15013.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15013.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L15012.htm
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Medida Provisoria n® 1.274. de

22.11.2024
Publicada no DOU de
22.11.2024 - Edigao extra

Altera a Lei n° 14.399, de 8 de julho de 2022, que institui a
Politica Nacional Aldir Blanc de Fomento a Cultura .

Medida Provisoria n® 1.273. de

13.11.2024
Publicada no DOU de
13.11.2024 - Edi¢ao extra

Altera a Lei n° 14.724, de 14 de novembro de 2023, para dispor
sobre novo prazo de vigéncia do Programa de Enfrentamento a
Fila da Previdéncia Social — PEFPS.

Fonte: Portal da Legislacdo - Governo Federal. Disponivel em:
<http://www4.planalto.gov.br/legislacao>

LEI COMPLEMENTAR

Lei Complementar n® 210, de

25.11.2024

Dispde sobre a proposicdo e a execu¢do de emendas
parlamentares na lei orcamentdria anual; e d& outras

Publicada no DOU de 26.11.2024 | providéncias.

Fonte: Portal da Legislacdo - Governo Federal. Disponivel em:
<http://www4.planalto.gov.br/legislacao>
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=
INOVACAO LEGISLATIVA ESTADUAL - RR

/‘—\

LEIS ORDINARIAS

NO

Data Origem Situacao Ementa

2072

Altera a Lei Estadual n. 1.484, de 11 de junho de
2021, que dispde sobre a proibicdo do manuseio, da
utilizacdo, da queima e da soltura de fogos de
21/11/2024 Legislativo Vigente |estampidos e de artificio assim como de quaisquer|
artefatos pirotécnicos de efeito sonoro ruidoso no
estado de Roraima

2071

Torna obrigatério que as operadoras de telefonia)
movel e fixa que atuam no ambito do estado de
19/11/2024 Executivo Vigente [Roraima disponibilizem em seus aplicativos de
internet a oferta da op¢dao de cancelamento de
contratos e troca de planos, e da outras
rovidéncias.

2070

Institui o Selo da Producdo da Agricultura Familiar
19/11/2024 Executivo Vigente no estado de Roraima, e d4 outras providéncias

2068

Dispdoe sobre a implantagio do Programa de
04/11/2024 Legislativo | Vigente [Regularizacdo Ambiental de imoéveis rurais no|
ambito do estado de Roraima - PRA/RR e da outras
rovidéncias

Fonte: Site do Tribunal de Justica de Roraima. Disponivel em:

< http://www.tjrr.jus.br/legislacao/index.php/leis-ordinarias>.

&
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