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SUMULA
A fixagdo do regime aberto e semiaberto sdo incompativeis com a manutengdo da

prisdo preventiva.

ASSUNTO

Prisdo cautelar. Antecipagdo de pena. Desproporcionalidade. Constrangimento ilegal.

Direito de recorrer em liberdade.

FUNDAMENTACAO JURIDICA

A fixagdo dos regimes aberto ou semiaberto revela-se incompativel com a manutencao
da prisdo preventiva, uma vez que tais regimes pressupdem cumprimento da pena em
condi¢cdes menos gravosas, com possibilidade de trabalho externo, recolhimento
domiciliar noturno ou permanéncia em estabelecimento de regime diferenciado. A
persisténcia da custddia cautelar, nesses casos, afronta a ldgica da execugdo penal,
além de violar os principios da proporcionalidade e da coeréncia da decisdo judicial,
pois submete o condenado a situacdo mais gravosa do que aquela definida para a

propria pena.

Em relacdo ao regime aberto, a jurisprudéncia ¢ farta e pacifica sobre a

incompatibilidade do regime aberto e da prisdo preventiva. Nesse sentido:

Viola o principio da proporcionalidade a tentativa de compatibilizar a prisdo
preventiva com a imposi¢do do regime inicial de cumprimento de pena semiaberto
ou aberto. A fixag¢do do regime semiaberto torna desproporcional a manutengdo da
prisdo preventiva, por significar imposicdo de medida cautelar mais gravosa a
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liberdade do que a estabelecida na propria sentenga condenatéria, circunstancia
que se revela como verdadeiro constrangimento ilegal. STF. 2* Turma. HC
214.070 AgR/MG, Rel. Min. Nunes Marques, redator do acorddo Min. Dias
Toffoli, julgado em 21/06/2023 (Info 1100).

Vale ressaltar que o tema ¢ controverso em relagdo ao regime semiaberto:

A prisdo preventiva ¢ compativel com o regime prisional semiaberto, desde que
seja realizada a efetiva adequac@o ao regime intermediario (STJ. 5% Turma. AgRg
no HC 760.405-SP, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, julgado em 23/8/2022).

Dessa feita, no que se refere ao regime aberto, a incompatibilidade com a manuteng¢ao
da prisdo preventiva ¢ pacifica na jurisprudéncia, uma vez que a execucdo desse
regime exige condi¢des de cumprimento totalmente inconcilidveis com a custddia

cautelar.

Quanto ao regime semiaberto, embora a matéria seja controversa, subsiste forte
corrente doutrindria e jurisprudencial que reconhece a incoeréncia em manter a prisao
preventiva quando o proprio titulo condenatério fixa regime menos gravoso,
especialmente quando ndo ha fundamentos concretos que justifiquem tratamento mais
severo no periodo anterior ao transito em julgado. A divergéncia reside na
possibilidade pratica de iniciar o cumprimento provisorio da pena em estabelecimento
adequado, mas permanece s6lido o argumento de proporcionalidade e de respeito a

coeréncia interna da decisdo.

FUNDAMENTACAO FATICA

Trata-se de casos em que o acusado ¢ condenado no regime aberto ou semiaberto e lhe
¢ negado o direito de recorrer em liberdade, sob fundamento de que ainda estdo
presentes os requisitos autorizadores da prisdo preventiva. Tal pratica gera evidente
contradi¢do entre a gravidade concreta reconhecida na sentenga — suficiente para
fixar regime menos rigoroso — e a medida cautelar mantida, muito mais gravosa que

0 proprio regime imposto.
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SUGESTAO DE OPERACIONALIZACAO

Nessas hipoteses, impde-se ao Defensor Publico impetrar imediatamente
Habeas Corpus, a fim de fazer cessar o constrangimento ilegal decorrente da
manuten¢do da prisdo preventiva em flagrante contradi¢do com o regime inicial fixado

na sentenca.

Na pratica, quando nao ha interposi¢do de recurso, a impetragdo de Habeas
Corpus tende a ser ineficaz, pois a carta de execucdo provisoria ¢ expedida de
imediato, fazendo com que a anélise do writ, geralmente mais demorada, ndo produza
resultado concreto. O cenario se modifica, contudo, quando ¢ interposta apelacdo
criminal. Nessa hipotese, o Habeas Corpus revela-se medida efetivamente 1til, ja que
o acusado permanece sujeito a prisdo cautelar durante a tramitagdo do recurso,

tornando o controle jurisdicional da legalidade da custodia mais relevante e oportuno.

Boa Vista-RR, 05 de dezembro de 2025.
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